OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 2 Pv 322/17/2202-4 Galanta 04.10.2017
EEC: 2-17-748-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- precin: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec mal. dcéry XXXXX, nar. XXXXX, hoci je podla zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o
rodine povinny a rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp.zn. 17P/59/2013 zo dna
08.08.2013, pravoplatnym dna 23.08.2013, zaviazany prispievat na vyzivu mal.
dcéry sumou vo vySke 100,-EUR mesacne vzdy do 20-teho dna toho ktorého
mesiaca vopred k rukam matky, si svoju vyzZivovaciu povinnost riadne neplnil v
XXXXX a vSade tam, kde sa zdrziaval, ¢im mu vznikol dlh na vyZivhom za obdobie
od februara 2017 do septembra 2017 v celkovej vyske 670,- €, pri€om za taky €in uz
bola odsudeny rozsudkom Okresného sudu v XXXXX sp.zn. 2T 177/2015 zo dna
22.03.2016, pravoplatnym dna 22.03.2016.

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:



Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditefstva PZ v XXXXX, odboru
kriminalnej policie (dalej len ,vySetrovatel PZ*), CVS: ORP-177/VYS-SA-2017 zo
dria 13.07.2017, bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku (dalej len ,Tr. por.“)
zacaté trestné stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie
XXXXX za prec€in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 psim. ¢/
Trestného zakona (dalej len ,Tr. zak.“), ktorého sa mal obvineny dopustit na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Dékazmi zadovazenymi v priebehu pripravného konania bolo preukazané
spachanie skutku obv. XXXXX, a to predovSetkym vypovedou opravnenej XXXXX,
obvineného XXXXX, ako aj ostatnymi listinnymi dékazmi.

Z podaného trestného oznamenia zo dna 07.06.2017 a z vysluchu
poskodenej XXXXX zo dfia 07.09.2017 vyplyva, Zze obvineny XXXXX si od mesiaca
februar 2017 az september 2017 neplnil svoju zakonnu vyZivovaciu povinnost vocCi
svojej maloletej dcére XXXXX, ktora mu bola ulozena rozsudkom Okresného sudu
XXXXX, sp. zn. 17P/59/2013 zo dna 08.08.2013, pravoplatnym dria 23.08.2013, a to
sumou vo vySke 100,- Eur mesacne vzdy do 20-eho dna toho ktorého mesiaca
vopred k rukam opravnenej matky.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 31.08.2017 a 07.09.2017 uviedol,
Ze si je vedomy svojej vyzivovacej povinnosti voCi svojej mal. dcére XXXXX, ktoru
vyZzivovaciu povinnost si riadne neplnil, ¢im mu vznikla titulom vyzivného podlZnost,
nakolko sa po podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody nevedel
zamestnat, v mesiaci februar v8ak zaplatii sumu 30,-Eur a po€as nasledujucich
mesiacov sa jeho postové poukazy vzdy vratili ako neprevzaté spat, nakolko nemal
vedomost o tom, Ze matka maloletej zmenila adresu. Po zisteni novej adresy matky
maloletej vSak v priebehu mesiaca august az september 2017 v Styroch splatkach
dizné vyZzZivné splatil, ked uhradil spolu sumu vo vySke 670,-Eur, o ¢om predloZil aj
postoveé poukazky, ktoré su sucastou vysetrovacieho spisu (€.I. 31-33).

Poskodena XXXXX vo svojej vypovedi zo dha 07.09.2017 potvrdila uhradenie
diznej sumy vyzivného vo vySke 670,-Eur a uviedla, Ze neplnenie vyzZivného
obvinenym nemalo na hmotnu situaciu jej dcéry trvalo nepriaznivé nasledky.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207 odsek 1 Tr. zak. sa dopusti
ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti,
zakonnu povinnost vyZivovat alebo zaopatrovat' iného.

Objektom trestného €inu zanedbania povinnej vyzivy je narok na vyzivu pokiafl
je zaloZeny na ustanoveniach zakona o rodine, teda priamo z neho vyplyva.

Neplnenim vyZivovacej povinnosti sa rozumie stav, ked opravnena osoba
nedostane vSetko, o je obsahom vyzivovacej povinnosti.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por., prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zak., trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy,
ak ide o trestny ¢in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny ¢in nemal




trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skér, nez sa
sud odobral na zavereénu poradu.

PresStudovanim vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, Zze v predmetnej
veci obvineny splnil podmienky ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zak., podfa
ktorého trestnost' trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Tr. zak.
zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu. Vykonanym
dokazovanim bolo zistené a preukazané, Zze obvineny XXXXX uhradil svoj dlh na
vyzivnom v celom rozsahu, priom doCasné neplnenie vyzZivovacej povinnosti
nemalo na jeho maloleté dieta trvalo nepriaznivé nasledky.

Vzhladom na vysSie uvedené dévody som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asto tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do 3 dni od
jeho doruCenia na Krajsku prokuraturu v Trnave cestou oznacenej prokuratury.
Staznost ma odkladny ucinok.

Mgr. Erik Holbik
prokurator



