OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 2 Pv 260/17/2202-7 Galanta 06.10.2017
EEC: 2-17-767-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec syna XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX €. XXXXX, hoci mu vyzivovacia
povinnost vyplyva zo Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., na ktoru bol zaviazany
rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 12P/292/2013 zo dnha 06.02.2014,
pravoplatnym dna 24.02.2014 prispievat na vyzZivu syna sumou vo vySke 100,- €
mesacne vzdy do 20 - teho dna toho ktorého mesiaca vopred, priCom si tuto svoju
vyzivovaciu povinnost' v XXXXX a vSade tam, kde sa zdrziaval riadne neplnil, ¢im mu
vznikol dih na vyzivnom za obdobie od mesiaca januar 2017 az doposial vo vyske
500,- €,

pretoze podla § 86 odsek 1 pism. a/ Trestného zakona zanikla trestnost’ €inu.



Oddvodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ XXXXX,
Obvodné oddelenie PZ XXXXX CVS:ORP-143/VL-SA-2017 diia 09.06.2017 bolo
podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podla §
206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, za precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako
je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Obvinenie bolo vznesené na zaklade trestného oznamenia XXXXX zo dna
11.05.2017, vysluchu osoby XXXXX podfa § 196 odsek 2 Trestného poriadku,
rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn. 12P/292/2013 zo dna 06.02.2014,
pravoplatného dna 24.02.2014, rodného listu a dalSich listinnych materialov.

PoCas skrateného vySetrovania, obvineny XXXXX vo vypovedi uviedol, Ze
neplnil svoju vyZivovaciu povinnost od mesiaca januar 2017, kedy sa jeho byvala
manzelka odstahovala zo spolo¢nej domacnosti do obce XXXXX. Ozrejmil, Ze
v mesiaci jun 2017 uhradil sumu 100,- € prostrednictvom poStovej poukazky.
K dihovanej sume na vyzivhom uviedol, Ze Cisty mesacny prijem ma okolo 650,- €,
z ktorého mu zamestnavatel strhava pozicku vo vySke 132,- € mesacCne a dalej
exekuciu vo vyske 20,- € mesacne.

Z vysluchu svedka (poSkodeného) XXXXX zo dna 20.07.2017 vyplyva, Ze
obvineny si neplnil vyZivovaciu povinnost riadne a pravidelne, ¢im jej dlhuje na
vyzivnom sumu 480,- €. Potvrdila, Ze obdrzala od obvineného XXXXX celkovu sumu
vo vyske 120,- € v dfioch 20.06.2017 a 17.07.2017.

Z dévodu splnenia zakonnych podmienok bolo na den 25.09.2017 vytyCené
konanie o dohode o vine a treste, na ktoré konanie sa dostavili obvineny XXXXX i
poskodena XXXXX. S dohodou o vine a treste obvineny nesuhlasil, nakofko
v priebehu mesiacov august a september 2017 dvomi postovymi poukazkami dlh na
vyzivnom v sume 380,- €. PoStové poukaZzky su sucastou vySetrovacieho spisu.

Svedkyna (poskodena) XXXXX potvrdila, Zze obvineny XXXXX jej uhradil cely
dlh na vyZivnhom vo vySke 380,- € a potvrdila, Ze poCas obdobia neplnenia si
vyzivovacej povinnosti zo strany obvineného nudzou netrpeli, ktora skutoCnost
odbvodriuje vydanie uznesenia o zastaveni trestného stihania podla § 215 odsek 1
pismeno h) Trestného poriadku.

Podla ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona /ucinnej lutosti/,
trestnost’ zanedbania povinnej vyzivy (§ 207) zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

PretoZe trestnost’ Cinu s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona o ucinnej lutosti  zanikla, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to



uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost cestou tunajSej prokuratury do troch
dni od dorucenia uznesenia na Krajsku prokuraturu v Trnave. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Livia Poluchova
prokuratorka



