OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Doncova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: 2 Pv 257/16/5508-20 RuZomberok 25.09.2017
EEC: 2-42-100-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2
pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- preCin: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2 pismeno d
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako konatel spolo¢nosti s obchodnym menom XXXXX s. r. 0. a sidlom A.
XXXXX

- do danového priznania k dani z pridanej hodnoty za januar 2014, podaného
25. februara 2014 na Danovom urade XXXXX pobocke XXXXX, zahrnul fiktivnu
dodavatelsku fakturu €. 102014023 zo dna 31. januara 2014 na sumu 44.400,- eur s
DPH od dodavatefa spol. XXXXX €im umyselne skratil dan z pridanej hodnoty za
januar 2014 o sumu 7.400,- eur

- do danoveho priznania k dani z pridanej hodnoty za februar 2014, podaného
dria 25. marca 2014 na Darflovom urade XXXXX pobocCke XXXXX, zahrnul fiktivnu
dodavatelsku faktaru €. 102014077 zo dna 28. februara 2014 na sumu 49.200,- eur
s DPH od dodavatela spol. XXXXX €im umyselne skratil dan z pridanej hodnoty za
februar 2014 o sumu 8.200,- eur,



¢im za mesiace januar a februar 2014 skratil dann z pridanej hodnoty v celkovom
rozsahu o sumu 15.600,-eur.

lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Oddvodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa odboru kriminalnej policie OR PZ v Ruzomberku z
19.08.2016, CVS: ORP-294/VYS-RK-2016, bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacCaté trestné stihanie a nasledne dria 13.04.2017 podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre zlo€in skratenia
dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona pre skutok
popisany vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Trestného Cinu skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d)
Trestného zakona sa dopusti ten, kto vo vaéSom rozsahu skrati dan, poistné na
socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné
doéchodkové sporenie.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysujica sumu 266 eur. Skodou va&Sou sa rozumie suma dosahujica najmenej
desatnasobok takej sumy. Zna¢nou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej
stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujlca
najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto hladiska sa pouziju rovnako na urcenie
vySky prospechu, hodnoty veci a rozsahu ¢inu.

V priebehu vySetrovania boli pred vznesenim obvinenia k veci vypocuti
XXXXX XXXXX ktory bol od 04.01.2014 do 13.08.2014 konatelom spolo¢nosti
XXXXX XXXXX a XXXXX, v Case skutku konatelia spoloCnosti XXXXX XXXXX,
XXXXX a XXXXX, do spisu boli z Danového uradu XXXXX pobocka XXXXX
zabezpecené danové priznania spoloCnosti XXXXX k dani z pridanej hodnoty za
zdanovacie obdobie januar a februar 2014 ako aj s nimi suvisiace listinné doklady,
vypis z bezného podnikatelského uctu spoloénosti XXXXX, vedeného v Tatra banke,
a.s., ako aj dalSie s vecou suvisiace listinné doklady. Do spisu boli taktiez
zabezpecené listinné doklady z Dariového uradu XXXXX pobocCka XXXXX, Tatra
banky, a.s. a obchodného registra.

Trestné stihanie vo veci bolo za¢até na zaklade tresthného oznamenia osoby
XXXXX, ktory bol v rozhodnom €ase konatefom spoloCnosti XXXXX a ktory vo svojej
vypovedi uviedol, Ze fakturu €. 102014023 zo dfia 31.01.2014 na sumu 44.400,- eur
a €. 102014023 zo dnia 31.01.2014 na sumu 44.400,- eur, obe od dodavatela
spolocnosti XXXXX, pre odberatefa spolo¢nost XXXXX nikdy nevystavil, nevie o
nich, nepodpisal ich, nevie ¢o su to za faktury a ¢oho sa tykaju, nevie kam islo
pinenie z faktary, kam i§li peniaze. Dalej uviedol, Ze nikdy Ziadnu plnd moc na
zastupovanie spolo¢nosti XXXXX nevydal a ani Ziadnu plnu moc nepodpisal.

XXXXX Zak, rovnako ako aj ostatni svedkovia XXXXX, XXXXX a XXXXX v
Stadiu po vzneseni obvinenia XXXXX odmietli vo veci vypovedat. Svedok XXXXX sa
konkrétne k skutku nevedel blizSie vyjadrit. Vzhladom na uvedenu skutocnost,
neexistuje po vzneseni obvinenia Ziaden dbkaz, ktory by usvedCoval obvineného z
umyselného konania smerujuceho k skrateniu dane z pridanej hodnoty za mesiace
januar a februar 2014. Zaroven boli vyCerpané vSetky dalSie moznosti dokazovania



vo vztahu k preukazaniu spachania skutku, ktory je obvinenému kladeny za vinu.

Podla § 2 ods. 10 Trestného poriadku organy c¢inné v tresthom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbvodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. D6kazy obstaravaju z
uradnej povinnosti. Pravo obstaravat dokazy maju aj strany. Organy cinné v
tresthom konani s rovnakou starostlivostou objasriuju okolnosti svedcCiace proti
obvinenému, ako aj okolnosti, ktoré svedcCia v jeho prospech, a v oboch smeroch
vykonavaju dokazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Trestného poriadku organy €inné v trestnom konani a sud
hodnotia dbkazy ziskané zakonnym spbésobom podfa svojho vnuatorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud, organy ¢inné v
tresthnom konani alebo niektora zo stran.

Na zaklade logického usudku vyplyvajuceho zo starostlivého uvazenia
vSetkych dbkazov ziskanych zakonnym spésobom tak jednotlivo, ako aj v ich
vzajomnej suvislosti s prihliadnutim na zasadu nalezitého zistenia skutkového stavu
obsiahnutu v ustanoveni § 2 ods. 10 Trestného poriadku a zasadu volného
hodnotenia dékazov obsiahnutu v ustanoveni § 2 ods. 12 Trestného poriadku, som
dospel k zaveru, Ze skutok, ktory je pravne posudzovany ako zlo€in skratenia dane a
poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona sa nestal.

Podla § 215 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Z vySSie uvedenych dévodov som trestné stihanie podfa § 215 ods. 1 pism. a)
Trestného poriadku proti obvinenému XXXXX, nar. XXXXX, zastavil, pretoze
vyhodnotenim vykonanych dékazov je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa
vedie trestné stihanie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stefan Tomasko
prokurator



