OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA lII
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 3 Pv 682/15/1103-3 Bratislava Il 21.09.2017
EEC: 2-10-709-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona
precin: ubliZzenie na zdravi podfa § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava Il
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: skladnik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- prec€in: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
XXXXX zo dna 8.2.2016, spisova znacka XXXXX ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

obvineny dna 24.10.2015 v Case okolo 18.20 hod. v obci Bernolakovo na Hlavnej
ulici €. 211, na verejnom priestranstve pred viacerymi osobami, v pohostinstve
XXXXX fyzicky napadol poSkodeného XXXXX, trvale bytom XXXXX ato tym



spdsobom, Ze prisiel do podniku XXXXX kde rovno zamieril k stolu, pri ktorom sedel
XXXXX a opytal sa ho ,&i pozna XXXXX*, na ¢o XXXXX povedal ,prec¢o?“, na ¢o ho
nasledne XXXXX udrel zavretou pastou do oblasti tvare pravej licnej kosti, nasledne
poSkodeny XXXXX spadol zo stolicky, kde fyzicky utok zo strany obvineného
pokraCoval ato tak, Zze zacal skdkat po hlave, ¢im posSkodenému XXXXX podla
znaleckého posudku spésobil zlomeninu nosovych kosti s posunom ulomkov, otras
mozgu lahkého stupria a pomliazdeniny a odreniny ¢ela s priemernou dobou lie€enia
cca. 14-15 dni.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Ill zo dna 8.2.2016, spisova
znaCka XXXXX, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Oddvodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX Il uznesenim sp. zn. XXXXX zo dna 08.02.2016 podla §
216 ods. 1 pism. a), pism. b) a pism. c) Trestného poriadku podmiene¢ne zastavila
trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1
pism. a) Tr. zak. v subehu s pre€inom ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak.
na hore uvedenom skutkovom zaklade.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku prokuratorka Okresnej prokuratury
XXXXX XXXXX urcila obvinenému XXXXX skuSobnu dobu vo vymere 18 /osemnast/
mesiacov, ktora zacala plynut diiom 20.02.2016, t.j. od pravoplatnosti predmetného
uznesenia.

Skusobna doba uplynula driom 20.08.2017.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalS§im ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poas skusobnej doby, Ze sa v tresthnom
stihani pokracuje. O osvedCeni alebo pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

V zmysle vysSie citovaného ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku je
pre vyslovenie vyroku o tom, Ze sa obvineny v priebehu skusobnej doby osvedcil
nevyhnutné naplnenie podmienky vedenia riadneho Zivota. Vedenie riadneho Zivota
zahfha predovsetkym bezuhonnost ( nepacha trestnu Cinnost, priestupky, ¢i iné
spravne delikty), dodrziavanie pravnych noriem, plnenie pracovnych, rodinnych a
dalSich obcianskych povinnosti (R 11/1968-11).

Obvineny XXXXX, nar. XXXXX/XXXXX viedol v skusobnej dobe riadny Zivot
a nedopustil sa Ziadneho trestného &inu, pricom podla vypisu z Ustrednej evidencie
priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky nespachal v skusobnej dobe
priestupok. Obvineny tak splnil v8etky podmienky pre vyslovenie osvedcenia.

Podla § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom,



Ze sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podfa § 9 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku.

S poukazom na vyS$Sie uvedené je mozné konstatovat, Ze boli splnené vsetky
podmienky pre postup podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, a preto som rozhodla
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. XXXXX
prokuratorka



