OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA lII
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 3 Pv 789/14/1103-38 Bratislava 11l 18.10.2017
EEC: 2-10-768-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: kradeZ podfa § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: vodi¢ v ETL XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezistenom Case na presne nezistenom mieste naplnil Cierne plastové
vrecka bielym krystalickym praskom, priCom uvedené plastové vrecka naplnené
danym bielym kryStalickym praskom v case od 08.30 hod. do 12.28 hod dna
17.10.2014 na presne nezistenom mieste zamenil za 38 kusov notebookov zn.
DELL ato: 10 kusov notebookov typu Inspiron 5748 spolu s prisluSenstvom, vyr.
Cisiel 69GLB12, 79GLB12, 59GLB12, 49GLB12, F8GLB12, D8GLB12, J8GLB12,
H8GLB12, 29GLB12 a 19GLB12, 4 kusy notebookov typu Inspiron 7000 Series 7537
BTX Base spolu s prislusenstvom, vyrobnych Cisiel 9RB6D12, CRB6D12, DXY7D12
a CXY7D12, 3 kusy notebookov typu Inspiron 17 7000 Series spolu
s prisluSsenstvom, vyrobnych C¢isiel 6R36D12, 4R36D12 a 5R36D12, 12 kusov
notebookov typu Latitude 14 5000 Series spolu s prisluSenstvom, vyrobnych Cisiel
8FTMM12, GFQMM12, 85RMM12, CYPMM12, 74QMM12, 7ZQMM12, 24QMM12,
41RMM12, J6QMM12, 4YPMM12, 65QMM12 a 7WTMM12, 1ks notebook typu
Inspiron 13 70000 Series 2-in-1 spolu s prisluSenstvom vyrobného Cisla BH86D12, 1



ks notebook typu Latitude 15 5000 Series spolu s prislusenstvom vyrobného Cisla
B7HNM12, 7 kusov notebookov typu Latitude E6440 BTX spolu s prisluSenstvom,
vyrobnych Cisiel DJ4NM12, 3J4ANM12, 4RBNM12, 4K4ANM12, 2V4NM12, 9SQMM12
a JLQMM12, priCom tieto odcudzil, taktiez odcudzil prislusenstvo k notebooku typu
Latitude E6440 BTX, vyrobného Cisla 3J4ANM12; vSetky vySSie uvedené notebooky
prevzal XXXXX ako Zivnostnik pracujuci v preprave v ase 0 08.30 hod dna
17.10.2014 z priestorov logistického centra CEWA Logistics Slovakia, s.r.o.,
Priemyselna 3, Svaty Jur av ase o 12.28 hod dna 17.10.2014 dorucil zasielku,
v ktorej bol uz zameneny obsah- 38 krabic od vySSie uvedenych notebookov
obsahovalo plastové Cierne vrecka naplnené bielou krystalickou latkou namiesto
vySSie uvedenych notebookov, do sidla spolo¢nosti eD’system, s.r.o., XXXXX 21,
XXXXX, €im takto spdsobil svojim konanim poskodenej spoloénosti DELL, s.r.0. so
sidlom XXXXX 8kodu v celkovej vyske cca 24.582,-Eur,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Oddvodnenie:

Dnra 28.10.2014 zacal vySetrovatel Okresného riaditefstva PZ v Bratislave I,
odbor kriminalnej policie pod CVS: ORP-780/2-VYS-B3-2014 trestné stihanie vo veci
zloCinu kradeze podfa § 212 ods. 1 ods. 4 pism. a) Trestného zakona. V priebehu
vySetrovania bola ustalena vySka Skody spdsobena poskodenej spolocnosti,
vzhfadom k ¢omu bol predmetny skutok prekvalifikovany na precin kradeze podla §
212 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva
podfa § 20 Trestného zakona.

VySetrovatel PZ Okresného riaditel'stva PZ v Bratislave Ill, odbor kriminalnej
policie uznesenim CVS: ORP-780/2-VYS-B3-2014 zo dria 04.04.2016 vzniesol
obvinenie osobam XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX pre precin kradeze
podfa § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona spachaného formou
spolupachateflstva podlfa § 20 Trestného zakona, na skutkovom zaklade ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim zo dna 13.05.2016, sp. zn. 3Pv 789/14/1103-16 dozorova
prokuratorka podla § 230 ods. 2 pism. e) Tr. por. zruSila uznesenie o vzneseni
obvinenia v €asti tykajucej sa osoby XXXXX, z dévodu nezakonnosti.

Dévodnost podozrenia, Ze skutok opisany v uzneseni o vzneseni obvinenia
sa stal je dana viacerymi ddkazmi, ktoré boli v priebehu vySetrovania vykonané.
Rovnako je dostatoCne oddvodneny zaver, Ze tento skutok spachal obvineny.
V tomto kontexte poukazujem na nasledovné.

Dra 15.04.2015 bola v ¢ase o 14:00 hod. v zmysle § 21 ods. 1 zak. 171/1993
Z.z. zaistena osobe XXXXX vec, ato 1 ks notebook striebornej farby zn. DELL, typ
Inspirion, 7000 Series 7537, vyr. €. CRB6D12 spolu s nabijackou Ciernej farby zn.
DELL, pricom predmetny notebook je jednym z 38 notebookov odcudzenych dna
17.10.2014.

XXXXX sa dna 15.04.2015 podrobil v suvislosti s predmetnou trestnou vecou



psychofyziologickému overovaniu pravdovravnosti, pricom z odborného vyjadrenia
vypracovaného v zmysle § 141 ods. 1 Trestného poriadku vyplyva, Ze XXXXX na
relevatné otazky a to otazky, ¢i ukradol v oktébri 2014 nejaky notebook uréeny pre
firmu eD 'systém a €i ukradol v oktébri 2014 pocCas prepravy nejaky notebook uréeny
pre firmu eD sytém odpovedal v oboch pripadoch odpovedou NIE, priCom na
zaklade vykonanej numerickej analyzy testového formatu YOU PHASE/CTF je
mozné urCit, Ze subjekt XXXXX bol nepravdovravny na relevantné otazky
uvedeného testového formatu.

Zo znaleckého posudku pod &islom CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2014/16991
z odboru kriminalistika, odvetvie kriminalisticka biolégia a geneticka analyza
vypracovaného v predmetnej trestnej veci vyplyva, Zze zo stopy €. 28 zaistenej pri
obhliadke miesta Cinu dna 28.10.2014, pricom sa jednalo o kartonovu krabicu,
v ktorej sa nachadzali dve plastové vystuze, karton, brozura ,Safety and XXXXX*,
brozura ,Inspiron 17 5000 XXXXX guide“ a Styri plastové vrecia Cciernej farby bola
zaistena stopa — oter plastového vreca Ciernej farby, oznaCeny ako stopa 28-2.
Z predmetnej stopy bola izolovana a analyzovanad DNA. Z vysledkov analyzy
vyplyva, Zze DNA profil stopy €. 28-2 pochadza od osoby muZského pohlavia a je
vhodny na individudlnu identifikaciu, priCom tento je zhodny s DNA profilom
porovnavacej vzorky bukalneho vyteru oznaCenej ako ,podozrivy XXXXX, nar.
XXXXX, XXXXX, Ruzova 14.*

PoCas pripravného konania trestného stihania obvineného bolo
vySetrovatefom PZ prostrednictvom interpolu zistené, Ze obvineny XXXXX, nar.
XXXXX zomrel diia 29.05.2017 na dialnici D-1 v katastri obce Javirek v Ceskej
republike. Do spisu bol suCasne zabezpeCeny umrtny list vystaveny MatriCnym
uradom Rigany, okres Brno — venkov zo dria 02.06.2017.

Podla § 9 ods. Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo zac¢até, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené proti tomu, kto
zomrel.

V zmysle § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihania, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Trestného poriadku.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. lvana Bartalosova
prokuratorka



