OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA lII
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 4 Pv 68/13/1103-29 Bratislava 11l 08.11.2017
EEC: 2-10-823-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: podvod podla § 250 odsek 1, odsek 4 pismeno b
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 171/2003 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Ill

Podla § 215 odsek 1 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- trestny ¢in: podvod podla § 250 odsek 1, odsek 4 pismeno b Trestného zakona
Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 171/2003 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 18.11.2003 v Bratislave na Vajnorskej ul. 98 v spoloc¢nosti Volkswagen Finan¢né
sluzby Slovensko s. r. 0., ako konatel spolo€nosti XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX
podpisal Dohodu o postupeni prav a povinnosti zmluvy uzavretej medzi pdvodnym
najomcom, spolo¢nostou XXXXX, XXXXX a novym najomcom spolo¢nostou
XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX, ktorou s ucinnostou odo dna 22.11.2003 presli
vSetky prava a povinnosti k predmetu leasingu, vozidlu Audi A8, VIN:
WAUZZZ4DZVN005568, na spolocnost’ XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX, pricom od
uzavretia uvedenej dohody nebola prenajimatelovi, spolo¢nosti Volkswagen
Financné sluzby Slovensko s. r. 0., XXXXX, XXXXX uhradena ani jedna predpisana
mesacna splatka leasingu vo vysSke 43.201,30,- Sk (1.434,20,- €), nasledne dna
09.01.2004 spolo¢nost’ Volkswagen Financné sluzby Slovensko s. r. 0. odstupila od
leasingovej zmluvy, po odstupeni od zmluvy sa nemohla spojit s ngjomcom, kedze



na uvedenej adrese spolocnost’ XXXXX s. r. 0. nikdy realne nesidlila a na adrese
trvalého pobytu sa XXXXX nezdrziaval asi Styri roky, ¢im poskodenej spoloCnosti
Volkswagen Financné sluzby Slovensko s. r. 0., XXXXX, XXXXX, spésobil skodu vo
vySke 716.506,20,- Sk (23.783,64,- €),

lebo je nepochybné, Ze skutok nespachal obvineny.

Oddvodnenie:

VlySetrovatel PZ Okresného riaditelstva PZ v Bratislave Ill, Uradu justiéne;
a kriminalnej policie PZ, odboru vSeobecnej kriminality uznesenim sp. zn. ORP-
575/1-OVK-B3-2004 zo dna 23.04.2004 podfa § 160 ods. 1 Trestného poriadku C.
141/1961 Zb. zacal trestné stihanie a sufasne podla § 163 ods. 1 Trestného
poriadku €. 141/1961 Zb. vzniesol obvinenie XXXXX za trestny €in podvodu podla §
250 ods. 1 ods. 4 pism. b) Trestného zakona €. 140/1961 Zb. uCinného v Case
skutku na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Dnra 24.06.2004 bolo podla § 173 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku €.
141/1961 Zb. trestné stihanie obvineného prerusené, lebo pre nepritomnost
obvineného nemozZno vec nalezite objasnit.

Rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. XXXXX zo dna
25.08.2017, pravoplatného drfia 04.09.2017 bol XXXXX, nar. XXXXX, naposledy
bytom XXXXX, XXXXX vyhlaseny za mftveho. Za den smrti XXXXX sud urcil den
23.11.2002.

Na zaklade uvedenej skutoCnosti vySetrovatel PZ Okresného riaditelstva PZ
v Bratislave lll, odboru kriminalnej policie, uznesenim sp. zn. ORP-575/1-OVK-B3-
2004 zo dna 29.09.2017 podla § 228 ods. 5 rozhodol o pokracovani v trestnom
stihani.

KedZe za den smrti obv. XXXXX sud urcil def 23.11.2002, ktory predchadzal
driu 18.11.2003, kedy mal byt spachany skutok, pre ktory bolo XXXXX vznesené
obvinenie, je nepochybné, Ze skutok nespachal obvineny.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jan Tichy
prokurator



