OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 2 Pv 411/17/6611-4 Zvolen 10.10.2017
EEC: 2-51-329-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 2 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od 01.01.2017 do suc€asnosti v XXXXX a na inych miestach sa umyselne
vyhyba zakonnej povinnosti vyzivovat svoje mal. dieta syna XXXXX, nar. XXXXX, a
to aj napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu Zvolen €.k. XXXXX zo dna
XXXXX, pravoplatnym XXXXX bola zaviazana prispievat’ vyzivnym na maloletého
syna XXXXX, nar. XXXXX, vo vyske 50,- € mesacne, pocnuc dihom 01.01.2017 vzdy
do 15-teho dna v mesiaci vopred k rukam otca maloletého dietata XXXXX, nar.
XXXXX, pricom v obdobi neplnenia vyzivovacej povinnosti mala prijem na plnenie
vyzivovacej povinnosti, bola zamestnana v spolonosti XXXXX s.r.0., avSak tento
pracovny pomer bol dha 02.03.2017 ukonceny zo strany zamestnavatela z dévodu
nespokojnosti s dochadzkou obvinenej do prace ako aj z dbévodu slabého
pracovného vykonu, priCom nasledne nepoziadala o davku v hmotnej nudzi ani
nepoZziadala o zaradenie do evidencie uchadzaCov o zamestnanie na prisluSnom
urade prace, ¢im jej vznikol za obdobie od 01.01.2017 do 10.10.2017 dlh na
vyzivnom vo vysSke 450 €,



lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:

Na Okresnom riaditelstve Policajného zboru, Odbore poriadkovej policie
v XXXXX bolo pod CVS:XXXXX vedené trestné stihanie proti obvinenej XXXXX za
pre€in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 odseku 2 Trestného zakona, ktorého
sa mala dopustit spédsobom uvedenym vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vo veci bolo vykonané skratené vySetrovanie, poCas ktorého okrem vysluchu
obvinenej XXXXX boli vykonané aj dalSie dokazy, a to vysluch poSskodeného XXXXX,
boli zadovazené listinné dbkazy, a to rozsudok Okresného sudu vo Zvolene €. k.
XXXXX zo dfia XXXXX, spravy UPSVaR Luéenec, sprava Socialnej poistovne, vypis
zo Zivnostenského registra, sprava o povesti, pracovna zmluva, resp. sprava o
povesti od zamestnavatela spolo¢nosti XXXXX s. r. 0., mzdové listy, fotokdpia
rodného listu, odpis z registra trestov a ostatny listinny material.

Z nadobudnutého dbékazného materialu vyplynulo, Ze uvedeného precinu sa
dopustila XXXXXI, ktora si neplnila svoju vyZivovaciu povinnost vo€i svojmu mal.
synovi XXXXX napriek tomu, Ze jej tato vyplyvala z rozhodnutia Okresného sudu vo
Zvolene €.k. XXXXX, ¢im je vznikol dih tak, ako je to vySSie uvedené. Obvinena
XXXXX, nar. XXXXX, dlh, ktory jej vznikol, uhradila v plnej vysSke a to tym spésobom,
ze dna 13.09.2017 osobne do ruk posSkodeného XXXXX uhradila a odovzdala
finan¢nu hotovost vo vySke 500,-€, ¢o predstavuje dlh na vyZzivnhom za celé dIzné
obdobie vratane mesiaca oktober 2017.

V priebehu skrateného vysSetrovania bola k veci vypocuta XXXXX procesnom
postaveni obvineného. V zapisnici o vysluchu obvineného zo dna 26.09.2017 k veci
odmietla vypovedat.

Svedok — poskodeny XXXXX bol v konani viackrat vypocCuty. Vo svojej
vypovedi zo dnha 26.09.2017 uviedol, Ze obvinena si vyZivovaciu povinnost na svojho
syna neplnila riadne a v€as od narodenia. O syna sa nezaujima. Poskodeny s fiou
nie je v kontakte, nevie Ci je zamestnana ani kde byva. Na zaver svojej vypovede
uviedol, Zze obvinena prisla dfia 13.09.2017 za nim a osobne k jeho rukdm mu v
hotovosti vyplatila dlznd sumu na vyZivnhom vo vySke 500,-€, v ktorej je uz
zapocitané aj bezné vyZivné za mesiac oktober.

SucCastou spisového materidlu su aj rozsudok Okresného sudu Zvolen
8. k. XXXXX zo diia XXXXX, sprava UPSVaR XXXXX, sprava Socialnej poistovne,
vypis zo Zivnostenského registra, sprava o povesti, fotokdpia rodného listu ako aj
odpis zregistra trestov. Z odpisu zregistra trestov je zrejmé, Ze obvinena bola
doposial' jeden krat sudne trestana, pricom na obvinenu sa hladi akoby nebola
odsudena.

Za zadovazenych listinnych dbkazov tiez vyplyva, Zze v obdobi neplnenia
vyZzivovacej povinnosti bola obvinena zamestnana v spolo€nosti XXXXX, s.r.o.
s prijmom postacujucim na plnenie vyzivovacej povinnosti voci svojmu maloletému
synovi XXXXX, nar. XXXXX.



Vykonanym dokazovanim v priebehu pripravného konania bolo preukazané,
Ze obvinena XXXXX svojim konanim mohla naplnit zakonné znaky precinu
zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 odseku 2 Trestného zakona.

V zmysle ustanovenia § 215 odseku 1 pismena h/ Trestného poriadku
prokurator zastavi trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

Trestnost tohto trestného Cinu zanika podla § 86 pismena a/ Trestného
zakona vtedy, ak trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju
povinnost, vo vztahu k opravnenej osobe, a to k rukam otca mal. dietata dodato¢ne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

PretoZe obvinena svoju zakonnu povinnost’ vyzivovat iného ur€enu jej sudnym
rozhodnutim dodatoCne splnila v celom rozsahu a trestny ¢€in nemal nepriaznivy
vplyv na vyvoj a vyvin jej maloletého syna, suasne nebol dovod na zastavenie
trestného stihania z iného dévodu, rozhodla som tak, ako je vySSie uvedené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Danica Porubska
prokuratorka



