OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 3 Pv 442/15/6601-39 Banska Bystrica 30.11.2017
EEC: 2-45-163-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 14.10.2016, spisova znacka XXXXX, ktorym podla § 216 odsek 1 Trestného
poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dna 18.10.2015 v Case okolo 15.30 hod. v kamernolome smerom na XXXXX v
okrese XXXXX v tom Case ako prislusnik MV SR XXXXX, prechovaval pre vlastnu
potrebu rastlinu rodu Cannabis — konopa v celkovej hmotnosti podfa znaleckého
posudku 1,55 gramov, priCom tato latka je zaradena v I. skupine omamnych
a psychotropnych latok podla Zakona ¢. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach,



psychotropnych latkach a pripravkoch v plathom zneni s obsahom THC, delta-9-
tetrahydrokanabinol, ktory je uvedeny v Il. skupine psychotropnych latok v zazname
omamnych a psychotropnych latok podla Zakona €. 139/1998 Z.z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v platnom zneni

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dha XXXXX, spisova
znaCka XXXXX, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Oddvodnenie:

Dnra 14.10.2016 uznesenim sp. zn. XXXXX podla § 216 ods. 1 Trestného
poriadku bolo podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti obvinenému
XXXXX, pre pre€in nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie aobchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1
Trestného zakona, a suCasne mu bola podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku
uréena skusobna doba v trvani 12 mesiacov.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 25.10.2016.

Vzhladom na skutoCnost, Ze skuSobna doba dna 25.10.2017 uplynula,
vyziadal som si na obvineného XXXXX spravy za ucCelom preskumania jeho
spravania v skusobnej dobe.

Z odpisu registra trestov som zistil, tento obsahuje len jeden zapis a to zapis
o predmetnej trestnej veci. Z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR zistujem, Ze
obvineny ma evidovany jeden priestupok na useku cestnej dopravy zo dfa
03.12.2016, pricom sa jedna o prekroCenie rychlosti, ktory bol vzhladom na
zavaznost rieSeny napomenutim /bez sankcie/. Z lustracii trestnych stihani PZ SR a
GR SR tak isto zistujem, Ze pocas skusSobnej doby nebol stihany za Ziaden trestny
¢in. Zo spravy mesta XXXXX a Mestskej policie XXXXX zistujem vS8eobecné
informacie, pricom obvineny nebol prejednavany za ziaden priestupok.

Teda vykonanym Setrenim bolo zistené, Ze za obdobie skuSobnej doby
obvineny sa dopustil len vy$Sie uvedené drobného priestupku na useku dopravy a
mam za to, Ze vzhladom na zavaznost priestupku tento nema vplyv na porusenie
podmienok skuSobnej doby.

Z tychto dévodov mam za to, Ze obvineny XXXXX sa pocas skuSobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil, nakolko viedol v tejto dobe
riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia, ktorého pravoplatnostou nastanu ucinky zastavenia trestného
stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



Mgr. Ondrej Tomko
prokurator



