OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 2 Pv 573/14/6613-38 Ziar nad Hronom 06.10.2017
EEC: 2-52-83-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: podvod podfa § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 5.2.2015, spisova znacka 2 Pv 573/14/6613, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

XXXXX bola stihana za precin podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona
na tom skutkovom zaklade, Ze dna 17.02.2014 XXXXX pri podpisovani Zmluvy
o hypotekdrnom uvere a Zmluvy o splatkovom uvere XXXXX, dala na papieriku
XXXXX Cislo uctu, na ktory mal zaslat sumu vo vySke 5.600,- €, pri€om mu uviedla,
Ze je to zberny ucet banky, na ktorom musia byt tieto finanéné prostriedky po urcitu
dobu, pokial nepredlozi odklady o ¢erpani hypotekarneho uveru, priCom XXXXX dfia
17.02.2014 previedol na ucet €. XXXXX, finanéné prostriedky vo vySke 5.600,- €,
avSak ucet, na ktory boli zaslané finan¢né prostriedky vo vyske 5.600,- € bol
osobnym uctom, priCcom takto ziskané financné prostriedky pouzila pre vlastné



potreby, ¢im XXXXX, nar. XXXXX XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, spbsobila
Skodu vo vyske 5.600,- €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dnhna 5.2.2015, spisova
znacka 2 Pv 573/14/6613, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Oddvodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditefstva PZ, odboru kriminalnej policie XXXXX
uznesenim sp. zn. CVS: ORP-565/2-VYS-ZH-2014 zo dfia 04.12.2014 podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, XXXXX nar. XXXXX XXXXX, za precin podvodu
podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona na vySSie uvedenom skutkovom
zaklade.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. 2Pv
573/14/6613 zo dna 05.02.2015 bolo trestné stihanie proti obv. XXXXX, XXXXX nar.
XXXXX, podmieneéne zastavené a zaroven bola obv. XXXXX ur€ena skusobna doba
v trvani 18 (osemnast) mesiacov. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna
30.01.2016.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa osvedcil.

Po uplynuti skuSobnej doby boli na obvinenu vyZiadané spravy z Obvodného
oddelenia PZ XXXXX, z obce XXXXX a z obce XXXXX, z Okresného uradu - odboru
vSeobecnej vnutornej spravy XXXXX, vypis z Ustrednej evidencie priestupkov
Ministerstva vnutra Slovenskej republiky a odpis registra trestov, z ktorych vyplyva,
Ze obvinena pocas skusobnej doby viedla riadny Zivot, nedopustila sa zZiadneho
protipravneho konania, teda vyhovela ulozenym podmienkam.

Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ing. Alexandra Tuzinska
prokuratorka



