OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 372/17/6613-6 Ziar nad Hronom 27.11.2017
EEC: 2-52-93-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 535/2, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 08.08.2017 asi 0 23.45 h vnikol do priestorov rodinného domu ¢. 120/10, na UL
Gazdovskej v obci XXXXX, okres XXXXX, tak, Zze po rozbiti okienka na vchodovych
dverach prestréil ruku cez vzniknuty otvor a otvoril si dvere kluémi, ktoré boli z
vnutornej strany dveri, nasledne vosiel do priestorov domu, odkial voSiel do spalne,
kde v tom Case spala majitelka domu XXXXX, nar. XXXXX, ktoru chytil za nohu a
zacal jej hovorit, Ze ma zavrazdenych rodi€ov, Zze nech zavola policiu, kedy az po
prichode policie sa podarilo obv. XXXXX dostat z domu von, ¢im Ide Finkovej
spbsobil poSkodenim dveri Skodu vo vyske 50 ,- €,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:
VysSetrovatel Okresného riaditefstva PZ, odboru kriminalnej policie XXXXX



uznesenim sp. zn. ORP-369/1-VYS-ZH-2017 zo dha 13.09.2017 zacal trestné
stihanie a su€asne vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX za precin porusovania
domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. v podstate na tom
skutkovom zaklade, dria 08.08.2017 asi 0 23.45 h vnikol do priestorov rodinného
domu €. 120/10, na Ul. Gazdovskej v obci XXXXX, okres XXXXX, tak, Zze po rozbiti
okienka na vchodovych dverach prestrcil ruku cez vzniknuty otvor a otvoril si dvere
kfuémi, ktoré boli z vnutornej strany dveri, nasledne voSiel do priestorov domu,
odkial vosiel do spalne, kde v tom Case spala majitelka domu XXXXX, nar. XXXXX,
ktoru chytil za nohu a zacal jej hovorit, Ze ma zavrazdenych rodi¢ov, Ze nech zavola
policiu, kedy az po prichode policie sa podarilo obv. XXXXX dostat z domu von, &im
Ide Finkovej spOsobil poSkodenim dveri Skodu vo vySke nepresahujucej 266,- €.

KedZe pocas pripravného konania vznikli pochybnosti o zdravotnom stave
obv. XXXXX, bola na zaklade prikazu Okresného sudu XXXXX sp. zn. 0Tp 190/2017
zo dna 14.09.2017 pribratd uznesenim vySetrovatela Okresného riaditefstva PZ,
odboru kriminalnej policie XXXXX sp. zn. ORP-369/1-VYS-ZH-2017 zo dna
14.10.2017 do konania znalkyna z odboru psychiatrie na vySetrenie a posudenie
duSevného stavu obv. XXXXX.

Taktiez diia 14.09.2017 bola opatrenim Okresného sudu XXXXX sp. zn. 0Tp
191/2017 ustanovena obv. XXXXX obhajkyfia a to z dévodov uvedenych v § 37 ods.
2 Tr. por.

XXXXX bol vySetrovatefom na okolnosti skutku vypocuty, kedy okrem iného
uviedol, Ze nevie preCo k tej pani iSiel, chcel aby mu pomohli, nakolko ho niekto
prenasleduje, pricom sa boji, Ze pridu aj sem. NetuSi preCo je vySetrovany a preco
bol obvineny.

K veci bola dalej vypocCutd svedkynia a zaroven poskodena XXXXX, nar.
XXXXX ako aj jej dcéra XXXXX nar. 01.05.1973, ktoré zhodne uviedli a opisali ako
sa obvineny do ich domu dostal, popisali jeho spravanie. PoSkodena XXXXX pri
svojej vypovedi upresnila vySku Skody, ktora jej bola spdsobena na poskodenych
dverach, priCom ziada nahradit’ Skodu vo vyske 50,- €.

Znalkyha z odboru psychiatrie vo svojich zaveroch okrem iného uviedla, Zze u
obvineného zistila znaleckym skumanim pritomnost vyznamnej duSevnej choroby a
to poruchy s bludmi, ktora patri medzi iné tzv. psychotické poruchy, pri€om obvineny
mal naruSeny kontakt s realitou. Znalkyna dalej skonsStatovala, Ze v Case
vySetrovanej udalosti boli u obvineného jeho rozpoznavanie schopnosti vymiznuté,
rovnako boli vymiznuté aj jeho ovladacie schopnosti. Nakolko je obvineny aj v
suCasnej dobe hospitalizovany v Psychiatrickej nemocnici Kremnici, znalkyria
nepovazuje jeho pobyt na slobode za nebezpecny. Vzhfadom na potrebu dohladu
nad jeho duSevnym stavom odporu€a u menovaného nariadit ochrannu
psychiatricku lie€bu ambulantnou formou. Taktiez navrhuje vzhladom na zistené
zavazné duSevné ochorenie odobrat obvinenému vodiCské opravnenie.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo teda ustalené, Ze skutok tak, ako je
uvedeny vo vyrokovej Casti uznesenia o vzneseni obvinenia sa stal, tento skutok
naplfiuje znaky precinu poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2
pism. a) Tr. zak. a spachal ho obvineny.



Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepri¢etnost trestne zodpovedny.

Podla § 23 Tr. zak., kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu inak
trestného, nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak zakon neustanovuje inak.

| ked vykonanym vySetrovanim bolo ustalené, Zze obv. XXXXX sa precinu
porudovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. skuto¢ne
dopustil, s poukazom na zavery vypracovaného znaleckého posudku znalkyhou z
odboru psychiatrie mozno ustélit a konstatovat, Ze obv. XXXXX nie je z dévodu
duSevnej choroby za tento skutok trestne zodpovedny.

Preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Vladimir Smutka
prokurator



