OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 3 Pv 441/16/2207-17 Trnava 13.11.2017
EEC: 2-21-772-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: preCin: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:
- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podfa § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako samostatne zarobkovo €inna osoba so sidlom podnikania v obci XXXXX, ul.
XXXXX XXXXX za obdobie jul 2014 az december 2014, januar 2015 az december
2015 ajanuar 2016 az jun 2016 vratane nezaplatila poistné na socialne poistenie,
¢im Socialnej poistovni so sidlom v Bratislave, poboCke XXXXX, ul. V. Clementisa €.
24/A spdsobila celkovy dlh vo vyske 3.710,03 Eur,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Okresného riaditelstva Policajného
zboru v Trnave, Obvodného oddelenia PZ XXXXX (dalej len "povereny prislusnik
PZ") sp. zn. CVS:0ORP-2979/CI-TT-2016 zo dfia 02.12.2016 bolo podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a nasledne uznesenim zo dna
19.05.2017 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX



pre pre€in nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu pripravného konania bola vypocCutd obvinena XXXXX a
splnomocneny zastupca poskodeného XXXXX, zabezpefené boli podklady zo
Socialnej poistovne, darnové priznania obvinenej za sledované obdobie, spravy
o exekuciach vedenych vo€i obvinenej ako povinnej, bolo vykonané Setrenie
zostatkov na jej bankovych uctoch, boli zadovazené spravy a posudky na obvinenu
ako aj dalSie listinné dokazy.

Obvinena XXXXX (€.I. 7 - 18) pri svojom vysluchu vypovedala, Ze ku skutku,
pre ktory jej bolo vznesené obvinenie, sa priznava v plnej miere a uznava svoju vinu.
V minulosti mala otvorenu zivnost na viacero predmetov podnikania, pricom sa
venovala najma fakturacii a tuato Zivnost ukoncila ku driu 30.06.2016. Odvody si
platila pausalne, neviedla si uc¢tovnictvo, pricom od roku 2013 pracovala na zivnost
pre spolo¢nost XXXXX so sidlom poboc¢ky v Bratislave. S touto spolo¢nostou ma aj
uzatvorenu zmluvu, pricom na zaklade tejto zmluvy pre uvedenu spolo¢nost
spracovavala faktary. Tato spoloCnost jej za vykonanu pracu mesacne platila
v hrubom priblizne 1.200,- Eur stym, Zze tuto mzdu dostavala pravidelne uz od
zaciatku ako zacala pracovat pre tuto spoloCnost. Odvody do Socialnej poistovne
prestala platit, pretoze potrebovala platit dlhy, ktoré vznikli jej a manzelovi. Dlhy jej
nevznikli v suvislosti s podnikanim, ale z dévodu zlého hospodarenia s peniazmi
v rodine, pricom kvéli tymto dlhom boli voéi nej vedené aj exekucie. Odvody prestala
platit od jula 2014 a neplatila ich az do ukoncenia Zivnosti, teda do 30.06.2016.
Momentalne je zamestnana v spolo¢nosti XXXXX, pricom ide o firmu jej manzela,
ktora jej vyplaca mzdu 1200,- Eur. Vedela otom, Ze neplatenim odvodov do
Socialnej poistovne spdsobila dlh vo vyske 3.710,- Eur, tento dlh uz takmer cely
vyplatila a zostava jej zaplatit’ iba sumu vo vySke 900,- Eur. Bola si vedoma toho, ze
svojim konanim sa dopustila trestného ¢inu, svoje konanie preto velmi futovala. Pri
svojom poslednom vysluchu doplnila, Zze dlh voci Socialnej poistovni uz ma
vyplateny v plnej vySke a Socialnej poistovni momentalne nedlhuje Ziadne peniaze,
o ¢om predlozila prislusné potvrdenia.

Svedkyna — poSkodena XXXXX (€.I. 19 - 29) ako splnomocnena zastupkyra
Socialnej poistovne, pobolky XXXXX wuviedla, Ze na zaklade vypisu zo
zivnostenského registra Cislo: XXXXX, ako samostatne zarobkovo €inna osoba,
evidovana na Okresnom urade v Trnave, odbore zivnostenského podnikania pod
XXXXX, s miestom podnikania XXXXX XXXXX bola povinna za obdobie jul 2014 az
december 2014, januar 2015 aZz december 2015 a januar 2016 az jun 2016 vratane
zabezpecit' riadne platenie odvodov na nemocenské poistenie, starobné poistenie,
invalidné poistenie a rezervny fond, a to na zaklade zakona NR SR ¢. 461/2003 Z. z.
o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov. Podnikatel'sky subjekt XXXXX
nezaplatila uréenému prijemcovi a to pobocke Socialnej poistovne v Trnave platby
v celkovej vySke 3.710,03 Eur za odvody na nemocenské poistenie, starobné
poistenie, invalidné poistenie arezervny fond, ¢im spdsobila Socialnej poistovni
celkovu Skodu vo vySke 3.710,03 Eur. Povinna prostrednictvom svojho terajSieho
zamestnavatela XXXXX uhradila dfia 17.01.2017 sumu vo vysSke 500,- Eur, dha
15.03.2017 sumu vo vyske 500,- Eur, dfia 20.03.2017 sumu vo vySke 500,- Eur, dna
18.04.2017 sumu vo vyske 800,- Eur, dna 22.05.2017 sumu vo vyske 300,- Eur
a dna 20.06.2017 sumu vo vySke 200,- Eur, ktoré boli zauctované ako poistné na




socialne poistenie za obdobie 07/2014 az 01/2016 a Cast 02/2016. K datumu
konania vysluchu obvinena neuhradila poistné v celkovej vySke 910,03 Eur, ktoré si
Socialna poistoviia narokovala ako nahradu spésobenej Skody.

Do spisu boli zaroven zadovazené podklady k neplateniu poistného obvinenou
zo Socialnej poistovne (osobnu udaje FO, udaje zo suboru DR, saldokonto
odvadzatela, navrhy na vykonanie exekucie, rozhodnutia o predpisani poistného),
sprava Danového uradu XXXXX zo dnha 13.12.2016, dafiové priznania obvinenej
k dani z prijmov fyzickej osoby za zdarovacie obdobia rokov 2014 az 2016, zoznam
exekucnych konani vedenych voci obvinenej ako povinnej na Okresnom sude
XXXXX zo dna 05.12.2016, spravy sudnych exekutorov o priebehu a vysledku
exekucného konania, potvrdenie Okresného uradu XXXXX, odboru zivnostenského
podnikania o ukonceni podnikania zo dna 28.06.2016, odpovede bankovych ustavov
na Ziadost o zaslanie vypisov z uétu obvinenej, vysledok lustracie obvinenegj
v katastri nehnutelnosti, databaze Centralneho depozitara cennych papierov SR,
evidencii vozidiel, systéme REGOB aAViZO, odpis registra trestov a vypis
z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR na osobu obvinenej,
v neposlednom rade oznamenie Socialnej poistovne o uhrade dlZznej sumy
poistného vo vySke 3.710,03 Eur obvinenou zo dna 31.10.2017, potvrdenie
o pohyboch na beZznom ucte & XXXXX zo dna 16.10.2017, detail pohybu na
predmetnom ucte zo dna 18.10.2017, export pohybov na ucte IBAN XXXXX zo dna
27.06.2016 a 28.12.2016 a vypis z uctu IBAN XXXXX od 29.12.2014 do 28.12.2016.

Po vzneseni obvinenia XXXXX bola teda do spisového materialu
zabezpeCena sprava Socialnej poistovne, poboCky XXXXX, vzmysle ktorej
samostatne zarobkovo cinna osoba XXXXX, na ktoru bolo podané oznamenie
o skuto€nostiach nasvedcujucich tomu, Ze bol spachany trestny €in nezaplatenia
dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona, uhradila v obdobi od
17.01.2017 do 18.10.2017 v splatkach celkovo sumu vo vySke 3.710,03 Eur,
zodpovedajucu vysSke dlhu na poisthom na nemocenské poistenie, starobné
poistenie, invalidné poistenie arezervny fond, ktoré bola povinna odvadzat za
obdobie od 07/2014 az 06/2016.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. e) Trestného zakona trestnost’ trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia
dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodato¢ne zaplatené najneskér v
nasledujuci denn po dni, ked sa pachatel po skoneni jeho vySetrovania mohol
oboznamit s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Trestného zakona trestnost trestného ¢inu podla odseku 1
pism. e) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatefa za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dévodu zaniku trestnosti trestného €inu podla odseku 1.

Nakolko vysSie $pecifikovanou spravou Socialnej poistovne zo dna



31.10.2017, ako aj potvrdeniami o realizacii suvisiacich bezhotovostnych prevodov
finanCnych prostriedkov bolo spofahlivo preukazané, Ze obvinena XXXXX este
v priebehu pripravného konania uhradila diZzné poistné na socialne poistenie za celé
sledované obdobie vymedzené v skutkovych vetach uznesenia o zacati trestného
stihania zo drnia 02.12.2016 a uznesenia o vzneseni obvinenia zo drfa 19.05.2017,
doSlo tym v zmysle § 86 ods. 1 pism. e) Trestného zakona k zaniku trestnosti
preCinu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona, pre
ktory jej bolo dha 19.05.2017 vznesené obvinenie.

Vzhladom na vysSSie uvedené, ako aj s prihliadnutim na skutoCnost, Ze
v pripade obvinenej XXXXX nejde o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, resp. o pachatela,
ktorého trestné stihanie za obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch zastavené z dévodu zaniku trestnosti trestného Cinu podfa odseku 1, ¢o
bolo ustalené na podklade prislusnych lustracii, bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Adam Petrovi¢, PhD.
prokurator



