KRAJSKA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 04 Zilina 1

Cislo: Kv 7/17/5500-18 Zilina 18.12.2017
EEC: 2-36-12-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: vydieranie podla § 235 odsek 1 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator trestného oddelenia Krajskej prokuratuary Zilina

Podla § 215 odsek 3 Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- trestny ¢Cin: vydieranie podla § 235 odsek 1 Trestného zakona Cislo 140/1961
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dia 20. 03. 2003 vo vecernych hodinach sa obvineny XXXXX spolone s uz
pravoplatne odsudenym XXXXX, trvale bytom XXXXX a presne nestotoZnenou
osobou menom Jano na vozidle zn. VW Passat, bielej farby, presne nezistenej SPZ
dostavili na presne nestotoznené miesto pred mesto Martin, kde sa stretli s uz
pravoplatne odsudenym XXXXX v tom cCase trvale bytom XXXXXtory dal XXXXX
inStrukcie ohlfadom zastrasSenia jeho priatelky XXXXX a odiSiel. Nasledne vsetci
traja toho istého dna okolo 19:30 hod. prisli do mesta Martin k nezistenému parku,
kde XXXXX vysvetlil XXXXX, Ze sa jedna o milenku XXXXX, ktoru ma zastrasit’ a to
tak, Ze ju prepleskne, zoberie jej koZenu bundu, tuto rozstrihne na kusy a potom jej
povie, aby sa vykasfala na priatefa, prestala s dalSimi intrigami, vratila XXXXX mobil
a do aprila 2003 sa prestahovala znova do bytu, ktory jej XXXXX kupil. Nato XXXXX
z auta vystupil a sledoval XXXXX aZ na ulicu Soltésova, v blizkosti Materskej koly,
kde okolo 20:10 hod. k nej pristupil, dal jej facku, na €o sa ona potkla a taSka aj
mobil jej vypadli z ruky. Medzitym, ako toto spolo¢ne zbierali, po ich kratkom
spolo¢nom rozhovore a najdeni mobilu, tento XXXXX dala XXXXX, ktory od nej



odiSiel, vratil sa spat’ k autu, kde XXXXX odovzdal mobil a nasledne vSetci odisli do
Dolného Kubina. Na druhy den 21. 03. 2003 v doobednajSich hodinach XXXXX z
penazi, ktoré mu dal XXXXX, vyplatil XXXXX 7.000,-Sk v hotovosti a 3.000,-Sk mu
zaslal prevodnym prikazom dna 24. 03.2003,

lebo obvineny sa vyznamnou mierou podiefal na objasneni korupcie, trestného ¢inu
zaloZenia, zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny, trestného €inu zaloZenia,
zosnovania a podporovania teroristickej skupiny alebo zlo€inu spachaného
organizovanou skupinou, zlo€ineckou skupinou alebo teroristickou skupinou alebo
na zisteni alebo usvedCeni pachatela tohto trestného ¢€inu a zaujem spolo¢nosti na
objasneni takého trestného cCinu prevySuje zaujem na tresthom stihani tohto
obvineného pre taky trestny Cin alebo pre iny trestny ¢in.

Oddvodnenie:

VlySetrovatel Krajského riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie v Ziline
dorucil tunajSej prokurature 14.12.2017 doposial ziskany spisovy material s navrhom
na zastavenie trestného stihania obv. XXXXX za trestny €in vydierania podla § 235
ods. 1 Tr. zak., u€inného do 31.12.2005, ktory kvalifikovane odévodnil.

Z vysledkov rozsiahleho vySetrovania vyplyva, ze XXXXX sa dopustil dnha
20.03.2003 v Martine vyssSie uvedeného konania vo€i poSk. XXXXX a tento skutok
osobne nahlasil dia 25.03.2003 u v tom Case prvého viceprezidenta PZ SR plk.
XXXXX, ktory ho usmernil, aby predmetny skutok nahlasil na prisluSsnom utvare
policie v Martine, o menovany urobil.

Na zaklade tohto oznamenia bolo uznesenim vySetrovatela vtedajSieho
Okresného dradu justiénej policie v Martine diia 25.03.2003 pod CVS:0UJP-164/10-
MT-2003 podla § 160 ods. 1 Tr. por. u€inného do 31.12.2005 zacaté trestné stihanie
,vO veci“ trestného €inu lupeze podfa § 234 ods. 1 Tr. zak. u¢inného do 31.12.2005.

Nasledne uznesenim vySetrovatela vtedajSieho Krajského uradu justi¢nej
policie Zilina zo dfia 04. 09. 2003 pod &islom CVS: KUJP-17/0OVVK-2003 bolo podla
§ 163 ods. 1, ods. 3 Trestného poriadku u€inného do 31. 12. 2005 vznesené
obvinenie XXXXX za trestny Cin vydierania podfa § 235 ods. 1 Trestného zakona
spachaného formou navodu podla § 10 ods. 1, pism. b) Trestného zadkona ucinného
do 31. 12. 2005 a XXXXX za trestny €in vydierania podla § 235 ods. 1 Trestného
zakona spachaného formou organizatorstva podla § 10 ods. 1, pism. a) Trestného
zakona ucinného do 31. 12. 2005.

Dra 06. 02. 2004 vySetrovatel Policajného zboru poZiadal dozorujuceho
prokuratora Krajskej prokuratury v Ziline o udelenie sthlasu na dogasné odloZenie
vznesenia obvinenia XXXXX pre trestny €in vydierania podla § 235 ods. 1 Trestného
zakona ucinného do 31.12. 2005, ktory skutok spachal len z dévodu nadobudnutia
dovery u ostatnych €lenov organizovanej skupiny. XXXXX sa vyznamnou mierou
v tom Case podielal na objasneni dalSich nasilnych trestnych ¢inov, za ktoré bolo
vznesené obvinenie dfa 24. 06. 2003 a 03. 02. 2004 XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX a XXXXX.

Driia 02. 03. 2004 prokurator Krajskej prokuratury v Ziline pod &islom Kv
21/03-234 podla § 162a ods. 1 Trestného poriadku ucinného do 31. 12. 2005 udelil
vySetrovatefovi suhlas na nevyhnutnu dobu do€asne odloZit vznesenie obvinenia (§
163 ods. 1 Trestného poriadku u€inného do 31. 12. 2005) XXXXX, ktory sa
vyznamnou mierou podielal na objasneni obzvlast zavaznych umyselnych trestnych



¢inov uvedenych v § 41 ods. 2 Trestného zakona ucinného do 31. 12. 2005, za ktoré
boli stihani obv. XXXXX a spol.

Dria 20. 04. 2004 vysetrovatel pod éislom CVS:KUJP-17/0VVK-2003 podla §
162a ods. 2 Trestného poriadku ucinného do 31. 12. 2005 vyhotovil zaznam o
doCasnom odlozZeni vznesenia obvinenia XXXXX pre trestny €in vydierania podla §
235 ods. 1Trestného zakona ucinného do 31. 12. 2005.

Diia 27. 09. 2006 prokurator Krajskej prokuratury v Ziline pod &islom Kv
21/03-864 podal na Okresny sud v Ziline obZalobu na obvinenych XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX.

Z odbvodnenia obzaloby vyplyva, ze XXXXX sa vyznamnou mierou podielal
na objasneni predmetnych skutkov zahrnutych v obzZalobe. Jeho vypoved bola pre
usvedc€enie obvinenych rozhodujuca.

Rozsudkom Okresného sudu v Ziline zo dfia 08. 11. 2010 sp. zn.
3T/122/2006-1810, pravoplatnym dna 08.11.2010 boli obZalovani XXXXX, XXXXX a
XXXXX v bode 1/ uznani vinnymi z trestného €inu lupeze podfa § 234 ods. 1 Tr. zak.
€. 140/1961 Zb. (dalej len Tr. zak.), § 88 Tr. zak. v Stadiu pripravy podfa § 7 ods. 1
Tr. zak., v bode 2/ obv. XXXXX z navodu na trestny ¢in vydierania podfa § 10 ods. 1
pism. b/ Tr. zak. k § 235 ods. 1 Tr. zak. v spolupachatelstve podla § 9 ods. 2 Tr. zak.
(skutok, pre ktory bolo XXXXX odlozené vznesenie obvinenia), v bode 3/ obv.
XXXXX, XXXXX a XXXXX spolo¢ne pre trestny €in lupeze podfa § 234 ods. 1 Tr.
zak., § 88 Tr. zak. v $tadiu pripravy podla § 7 ods. 1 Tr. zak., za ¢o bol obZalovany
XXXXX pravoplatne odsudeny k uUhrnnému nepodmieneCnému trestu odnatia
slobody vo vymere 5 rokov, obz. XXXXX k uhrnnému nepodmiene¢nému trestu
odnatia slobody vo vymere 4 rokov, obz. XXXXX a XXXXX k nepodmienecnym
trestom odnatia slobody vo vymere 3 rokov so zaradenim vSetkych do |. NVS.

Uznesenim Okresného sudu v Ziline zo diha 02. 05. 2016 sp. zn.
3T/158/2010-2125, pravoplatnym dria 10. 05. 2016 bol podla § 220 ods. 1 Trestného
poriadku a § 290 ods. 5 Trestného poriadku schvaleny zmier medzi obZalovanym
XXXXX a poskodenou XXXXX a trestné stihanie pre skutok uvedeny v bode €. 2
obZaloby prokuratora Krajskej prokuratary v Ziline pod &islom Kv 21/03-864 bolo
zastavené.

Pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu v Ziline zo diia 13. 12. 2016 sp.
zn. 3T/158/2010-2231 bol obZalovany XXXXX uznany vinnym v bode 3/ z trestného
¢inu lupeze podla § 234 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. v $tadiu pripravy podla § 7
ods. 1 Tr. zak. a v bode 4/ z trestného Cinu lupezZe podla § 234 ods. 1, ods. 2 pism.
b/ Tr. zak. v §tadiu pripravy podla § 7 ods. 1 Tr. zdk. Za to mu sud ulozil suhrnny
nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere 2 rokov so zaradenim pre vykon
trestu do |. NVS.

Z vysledkov dokazovania rozsiahlej trestnej CcCinnosti vySSie uvedenych
obzalovanych vyplyva, Ze vSetci (s vynimkou XXXXX, ktory nebol ¢lenom predmetnej
organizovanej skupiny a participoval len pri navode na trestny €in vydierania podla §
235 ods. 1 Tr. zak.) boli pravoplatne odsudeni k nepodmieneénym trestnom odnatia
slobody za vySSie citovanu trestnu Cinnost. Kich usvedCeniu vyznamnou mierou
prispeli prave informacie XXXXX, ktory sa zaclenil do vySSie citovanej organizovanej
skupiny pachatelov, do ktorej priviedol aj XXXXX. Spolo¢ne monitorovali uvedenu
spoloCensky velmi nebezpecnu trestnd cCinnost obv. XXXXX aspol. av€as
upozorriovali prisludné zlozky policie na pripravu lipezi v Dolnom Kubine, Ziline
a inych mestach, aby tieto mohli podniknut prislusné opatrenia na zabranenie ich
uskuto€nenia. K zadrzaniu pachatefov pri priprave tychto lupezi nedoslo, pretoZe sa
sledovala pripravovana akcia prepadu pancierového vozidla prevazajuceho peniaze



do Ludovej banky v Ziline.

Dnra 16. 12. 2016 po pravoplathom odsudeni posledného z vysSie citovanej
organizovanej skupiny pachatelov vydal prokurator Krajskej prokuratiry v Ziline pod
Cislom Kv 5/15/5500-27 vySetrovatelovi odboru kriminalnej policie Krajského
riaditelstva PZ v Ziline pisomny pokyn na vznesenie obvinenia XXXXX pre trestny
¢in vydierania podfa § 235 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 31.12.2005, ktory
sa v pozicii tzv. korunného svedka vyraznou mierou podielal na usvedcCeni vSetkych
spoluobzalovanych.

Cestou pravnej pomoci boli justiné organy Spanielskeho kralovstva
poziadané o vysluch XXXXX v procesnom postaveni obvineného.

Menovany bol oboznameny s predmetom obvinenia a dfia 27.04.2017 do
zapisnice okrem iného uviedol, ze nema v plane vratit sa do Slovenskej republiky.
Ako svoje bydlisko v Spanielsku uviedol XXXXX, kde mu maju byt dorucované
vSetky zasielky. Nevie o trestnom konani prebiehajucom v Slovenskej republike vo
veci XXXXX. Chce dobrovolne spolupracovat s organmi zodpovednymi za
presadzovanie prava. Priznal, Zze opustil uzemie Slovenskej republiky v roku 2003,
pretoze mu hrozila smrt. Najskér odiSiel do Francuzska, potom Dubaja, Salvadora
a nakoniec sa v Spanielsku definitivne usadil. V Spanielskom krafovstve ma gisty
register trestov.

K predmetnému skutku bola dna 11.12.2017 opatovne vypocCuta XXXXX
XXXXX). Vo vypovedi potvrdila, Ze s obv. XXXXX nie je v ziadnom pribuzenskom ani
obdobnom pomere, nechce v tejto veci vypovedat. Trva na svojich predchadzajucich
vypovediach, na ktorych nechce ni¢ doplnit. Co uviedla vo vysluchoch, je pravda, ni¢
si nevymyslela, ni€ umyselne nezami€ala a na vypovediach v plnom rozsahu trva. Je
to pre fu stale eSte traumatizujuce a pokusa sa na to zabudnut. Po prisluSnom
zakonnom pouceni vyhlasila, ze svojich prav poSkodeného sa vyslovne vzdava
a nechce si ich uplatnit. K trestnému stihaniu sa nepripdja, neziada nahradu Skody
a svojho prava na preStudovanie spisu sa vyslovne vzdava, spis si preStudovat
nechce.

Podla § 205 ods. 3 Trestného poriadku ak pominu dévody na docasné
odloZzenie vznesenia obvinenia, policajt na pokyn prokuratora bez meskania
vznesenie obvinenie.

V ustanoveni o doCasnom odlozeni vznesenia obvinenia (§ 162a Trestného
poriadku uc¢inného do 31. 12. 2005 resp. § 205 Trestného poriadku) je upraveny
institut tzv. spolupracujucej osoby (korunného svedka). Zmyslom tohto institutu je
motivovat najma cClenov organizovanych skupin, zloCineckych skupin alebo
teroristickych skupin k tomu, aby od tychto skupin odstupili, zacali spolupracovat’ s
organmi ¢innymi v trestnom konani a sudom, poskytli im vypoved o cCinnosti a
Clenoch tychto skupin. Z tychto dévodov sa dofasnym odloZzenim vznesenia
obvinenia spolupracujuca osoba, ktora je sama pachatelom trestného ¢inu, motivuje
k tomu, aby podala pravdivu a uplnu vypoved o uvedenej skupine, o jej ¢lenoch,
trestnej Cinnosti a pod. Samotna vypoved by mala byt spdsobild rozhodujucim
spbsobom prispiet’ k objasneniu taxativne vymenovanych trestnych €inov. Pravna
Uprava pocita v zasade s dvoma fazami procesného postupu v pripade
spolupracujucej osoby, ktora nebola obvinena zo spachania trestného Cinu. Prvu
fazu predstavuje doCasné odlozenie vznesenia obvinenia a druhu vznesenie
obvinenia a pripadné preruSenie trestného stihania, zastavenie trestného stihania,
podmieneCné zastavenie trestného stihania spolupracujuceho obvineného alebo
mimoriadne znizenie trestu odnatia slobody. Oznaceny postup nie je mozné
aplikovat, ak ide o organizatora, navodcu alebo objednavatela trestného Cinu, na



objasfiovani ktorého sa podiefa. Doba, pocas ktorej bolo doCasne odlozené trestné
stihanie spolupracujucej osoby, sa nezapocitava do premlacej doby.

Obvineny XXXXX nevystupoval v postaveni organizatora, navodcu alebo
objednavatela trestného Cinu, na objasnovani ktorého sa podielal.

Podla § 215 ods. 3 zakona €. 301/2005 Z.z. (Tr. por.) prokurator méze
zastavit' trestné stihanie proti obvinenému, ktory sa vyznamnou mierou podielal na
objasneni korupcie, trestného C¢inu zaloZenia, zosnovania a podporovania
teroristickej skupiny alebo zlo€inu spachaného organizovanou skupinou alebo
zloCineckou skupinou alebo trestnych c&inov terorizmu alebo na zisteni alebo
usvedcéeni pachatela tohto trestného €inu a zaujem spoloénosti na objasneni
takého trestného ¢inu prevysuje zaujem na trestnom stihani tohto obvineného
pre taky trestny €in alebo iny trestny €in; zastavit’ trestné stihanie nie je mozné
vo€i organizatorovi, navodcovi alebo objednavatelovi trestného ¢&inu, na
ktorého objasneni sa podielal.

S poukazanim na vysSie uvedené skutoCnosti povazujem svoj postup podla
vySSie citovaného zakonného ustanovenia za zakonny a dostatoéne oddvodneny.
Obvineny XXXXX sa vyraznou mierou podielal na pravoplatnom odsudeni vSetkych
vySSie uvedenych €lenov organizovanej skupiny XXXXX. Skutok, za ktory mu bolo
vznesené obvinenie, skutoéne spachal z dévodu ziskania dévery, za¢lenenia sa do
organizovanej skupiny vysSie uvedenych pachatelov zavaznej trestnej cinnosti.
Menovany v€asnym oznamenim pripravovanych zavaznych zlo€inov zmaril ich
vykonanie, takze konanie €lenov organizovanej skupiny dospelo len do Stadia ich
pripravy. Ako je vysSie konstatované, bol v tomto konani rozhodujucim usvedcujucim
svedkom, ktory podrobne popisal azmonitoroval konanie vySSie uvedenej
organizovanej skupiny pachatefov zavaznej trestnej Cinnosti. Jeho vypovede
rozhodujucou mierou prispeli k pravoplatnému odsudeniu a potrestaniu vSetkych
vySSie uvedenych pachatelov k nepodmieneénym trestom odnatia slobody, ktoré
vykonali.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skutoCnosti povazujem zastavenie trestného stihania
XXXXX podla § 215 ods. 3 Tr. por. pre trestny €in vydierania podfa § 235 ods. 1 Tr.
zak. uc¢inného do 31.12.2005 za zakonny a dévodny.

Poucenie:

Podla § 215 ods. 6 Tr. por. obvineny a poSkodeny mdZzu proti uzneseniu o zastaveni
trestného stihania okrem odseku 1 pism. g/ a obvineny aj ods. 3 podat staznost
prostrednictvom Krajskej prokuratury Zilina Generalnej prokuratire SR v Bratislave.
Staznost ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

XXXXX
prokurator



