OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 106/16/5507-27 Namestovo 10.11.2017
EEC: 2-41-83-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: pohfdanie sudom podfa § 343 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Namestovo

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 933 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- precin: pohfdanie sudom podla § 343 pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v ramci konania na Okresnom sude v Namestove zo dnha 22.04.2014 pod sp. zn.
0T/37/2013 v pravnej veci vysluchu a o rozhodovani o vazbe v suvislosti
s realizovanym zatknutim pachatela na zaklade prikazu na zatknutie vydanym
Okresnym sudom Namestovo zo dna 10.04.2015 pod sp. zn. 0T/37/2013 bol v
zapisnici oboznameny s terminom hlavného pojednavania a to na der 06.05.2014 o
09.00 hod , ¢o potvrdil aj svojom podpisom do zapisnice zo dha 22.04.2014 a bez
predchadzajuceho ospravedinenia sa na tento termin nedostavil aj napriek tomu, Ze
bol o tomto hlavhom pojednavani riadne a v€as vyrozumeny,

v ramci konania na Okresnom sude v Namestove zo dna 30.07.2014 pod sp. zn.
0T/37/2013- 79 v pravnej veci o rozhodnuti pachatela zadrzaného na zaklade
prikazu na zatknutie sp. zn. 0T/37/2013 bol v zapisnici oboznameny s terminom
verejného zasadnutia a to na den 05.08.2014 o 08.00 hod, ktory vzal na vedomie, ¢o
potvrdil aj svojom podpisom do zapisnice zo dna 30.07.2014 a bez
predchadzajuceho ospravedinenia sa na tento termin nedostavil aj napriek tomu, Ze
bol o tomto termine verejného zasadnutia riadne a v€as vyrozumeny.



lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dovod na postupenie veci.

Oddvodnenie:

Povereny prislusnik PZ, Obvodného oddelenia PZ Namestovo uznesenim
CVS: ORP-43/NO-DK-2016 zo diia 09.02.2016 zadal trestné stihanie pre preéin
pohfdanie sudom podfa § 343 pism. c) Trestného zakona a uznesenim pod tou istou
spisovou znackou zo dna 17.05.2017 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku
vzniesol XXXXX, nar. XXXXX v Trstenej obvinenie pre pre€in pohfdanie sudom
podfa § 343 pism. c) Trestného zakona na skutkovom zaklade, uvedenom vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dnha 03.11.2017 povereny prislusnik PZ predlozil vySetrovaci spis
prokuratorovi s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism.
b) Trestného poriadku.

Preskumanim predlozeného spisového materialu som dospela k zaveru, Ze
dokazovanie bolo vykonané v nalezitom rozsahu a v sulade so zakonom, pri¢om
vysledky vySetrovania dostatoCnym spésobom odévodnuju postup podla § 215 ods.
1 pism. b) Trestného zakona.

Pre€inu pohfdanie sudom podfa § 343 ods. 1 pism. c) Trestného zdkona sa
dopusti ten, kto opakovanym konanim napriek predchadzajucemu upozorneniu bez
dostato¢ného ospravedinenia neuposluchne prikaz sudu alebo jeho predvolanie.

Opakovane znamena, Ze k nevhodnému spravaniu doslo aspor druhykrat,
pricom pachatel by mal byt upozorneny na nevhodnost’ predchadzajuceho konania.
Znak opakovane musi byt naplneny pri vSetkych alternativach uvedenych pod
pismenami a) az c). Len ten kto opakovane bez dostatocného ospravedinenia
neuposluchne prikaz sudu alebo jeho predvolanie, mdze byt postihnuty za tento
trestny Cin.

Objektom tohto trestného €inu je zaujem na ochrane autority a vaznosti sudu,
ako aj zaujem na v€asnom a dostojnom prejednani veci sudom.

Pojednavanim sudu sa rozumie konanie podla prosenych predpisov, teda
hlavné pojednavanie, verejné zasadnutie, konanie podla § 115 az 119 Obc¢ianskeho
sudneho poriadku, alebo neverejné zasadnutie.

Pod pojmom prikaz sudu sa rozumie najma predvolavania osoby pred sud na
vykonanie ukonov podfa procesnych predpisov, €i uz je to hlavné pojednavanie,
verejné zasadnutie, alebo na vysluch €i podanie vysvetlenia, na vysluch v ramci
doZiadania alebo na pojednavanie podfa § 115 ods. 1 Obcianskeho sudneho
poriadku.

V priebehu vySetrovania vyslo najavo, Ze obv. XXXXX v predchadzajucich
zapisniciach spisanych na Okresnom sude v Namestove vedenej pod sp. zn.
0T/37/2013 dna 22.04.2014 a diia 30.07.2014 nebol XXXXX pou€eny o moznosti
vykonat verejne zasadnutie v jeho nepritomnosti v pripade, ak sa na verejné



zasadnutie, ktorého termin mu bude oznameny nedostavi. Taktiez v tychto
zapisniciach nebol pouceny o trestnopravnom postihu podla § 343 pism. c )
Trestného zakona a to, Zze ak sa bez riadneho ospravedinenia nedostavi na
predvolanie sudu, bude prichadzat do uvahy vyvodenie trestnej zodpovednosti pre
preCin pohfdania sudom podla § 343 pism. c) Trestného zakona, nakoflko v jeho
pripade sa jedna o opakované nereSpektovanie predvolani zo strany sudu. O tejto
skuto€nosti bol XXXXX pouceny az v zapisnici zo dha 20.03.2015. Toto upozornenie
nebolo zaprotokolované v predchadzajucich zapisniciach zo drfia 22.04.2014 a zo
dna 30.07.2014, Cize tohto konania sa nedopustil opakovane a taktiez nebola
naplnena subjektivna stranka, nakolko nebolo preukazané umyselné konanie z jeho
strany.

Na zaklade takto vyhotoveného skutkového stavu som dospela k zaveru, Ze
skutok, ktory je predmetom tohto trestného konania nenapifa skutkovd podstatu
trestného Cinu podfa § 343 ods. 1 pism. c) Trestného zakona. Nebolo preukazané
umyselné konanie XXXXX a taktiez sa konania nedopustil opakovane. Konanie
obvineného preto po subjektivnej stranke nenapifa znaky uvedeného preéinu.
Vysledky vykonaného vySetrovania odévodriuju postup podla § 215 ods. 1 pism. b)
Trestného poriadku.

Podla § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak nie je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Vzhladom na vysSie uvedené bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

XXXXX XXXXX XXXXX
prokuratorka



