OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 701/17/5511-18 Zilina 28.11.2017
EEC: 2-43-357-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: preCin: nebezpecné vyhrazanie podfa § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 994 XXXXX
vazba: ano (od 11.09.2017, UVV Zilina)

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v poslednej dobe a naposledy 10.9.2017 sporadicky hlavne v podvecCernych
hodinach v Ziline na ulici XXXXX XXXXX najmé po tom ako sa vrati pod vplyvom
alkoholu sa svojej manzelke XXXXX rod. XXXXX, nar. XXXXX v Skalitom okr. Cadca,
bytom XXXXX XXXXX, okr. Cadca vyhrazal Ze ju zabije, Ze ju vyhodi z okna bytu na
druhom poschodi, kde t.€. byvaju, chytal ju rukami pod krkom zo slovami ,zadusim
ta ty svina", nechal je doma listok s textom ,zabijem ta Spina hnusna" s dalSim
textom na ktorom nechal polozZené jablko poliate s keCupom a do neho zapichnutym
nozikom, fyzicky ju napadal, ¢im jej spésoboval modriny na celom tele, rezné rany,
zlomeniny rebier a iné zranenia, priCom z obavy pri lekarskom oSetreni tvrdila, Ze si
ich spdsobila svojou neopatrnostou, tak ako bola aj natena prespavat u susedy, u
svojej sestry a svojich dospelych deti a to niekedy aj po dlhSiu dobu, zabezpe it si
iné bydlisko, schovavat sa pod postelou poc€as jeho pritomnosti v byte, na balkéne,
¢im u nej vzbudil pocity strachu, triasku a dévodnu obavu o svoj Zivot a zdravie



lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Oddvodnenie:

Povereny prislunik OO PZ Zilina — zapad uznesenim pod sp. zn. CVS:ORP-
1504/Z2Z-ZA-2017 zo dna 12.09.2017 podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie
XXXXX pre precin nebezpecného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr.
zak. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Dra 22.11.2017 bol konajucim vySetrovatelom tunajSej prokurature
predloZeny vySetrovaci spis s navrhom na konecné rozhodnutie.

Preskumanim spisového materialu som zistil, Ze na zaklade zabezpecenych
dbékazov vznikla potreba skimania duSevného stavu obvineného XXXXX, ¢o bolo
nariadené prikazom sudkyne pre pripravné konanie Okresného sudu v Ziline zo dnia
29.09.2017 sp. zn. 36Tp/72/2017.

Do konania bol pribraty znalec z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
psychiatria, XXXXX, ktory vykonal vySetrenie duSevného stavu obvineného XXXXX
a o tomto vypracoval znalecky posudok.

Zo zaverov znaleckého posudku &. 192/2017 zo dna 15.11.2017, XXXXX
vyplyva, Zze obvineny XXXXX v su€asnosti, rovnako aj v ¢ase spachania trestného
¢inu trpel dusevnou poruchou — zmieSanou demenciou. Uvedena porucha spésobila
uplné vymiznutie jeho ovladacich arozpoznavacich schopnosti v ¢ase
spachania predmetného trestného ¢inu, dna 10.09.2017.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Podla § 23 Tr. zak. kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania Cinu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vzhladom ktomu, Ze obvineny XXXXX, vzmysle zaverov znaleckého
posudku, trpi zavaznou dusevnou poruchou a suasne nemohol v ¢ase spachania
¢inu rozpoznat protipravnost’ svojho konania a ani ovladat’ svoje konanie, nie je za
vySetrovany trestny Cin trestne zodpovedny z dévodu nepricetnosti.

Po nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia bude bezodkladne podany
navrh na uloZenie ochranného ustavného psychiatrického lieCenia obvinenému
XXXXX, pretoZze zo zaverov vysSie uvedeného znaleckého posudku je zrejmé, ze
XXXXX je pre spolo¢nost nebezpelny a znalec navrhuje uloZenie ochranného
psychiatrického lieCenia v ustavnej forme.

Do rozhodnutia o navrhovanom ochrannom opatreni budu vykonané
opatrenia na ochranu spolo¢nosti pred moznym protipravnym konanim obvineného.

Vzhladom na vyS$Sie uvedené skuto€nosti som rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obv. XXXXX som podfa § 215
ods.1 pism. e) Tr. por. zastavil.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Marian Ukrop
prokurator



