OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 4 Pv 632/15/1105-22 Bratislava V 20.12.2017
EEC: 2-12-672-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: preCin: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1
Trestného zakona

preCin: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 3161/9 XXXXX, Slovensko
povolanie: nezistené
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podfa § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:
v bode 1.)

za obdobia XXXXX vratane zadrzal poistné na socialne poistenie v zmysle
zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni za zamestnancov spoloénosti XXXXX
v celkovej vySke 556,26 Eur a toto neodviedol uréenému prijemcovi XXXXX XXXXX,
XXXXX XXXXX,

za obdobia XXXXX vratane zadrzal poistné na verejné zdravotné poistenie

v zmysle zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni a o zmene a doplneni
zakona €. 95/2002 Z. z. o poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov za



zamestnancov spolo¢nosti XXXXX v celkovej vySke 74,85 Eur atoto neodviedol
uréenému prijemcovi XXXXX XXXXX

za obdobie XXXXX vratane zadrzal poistné na verejné zdravotné poistenie
v zmysle zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni a o zmene a doplneni
zakona €. 95/2002 Z. z. o poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov za
zamestnancov spolo¢nosti XXXXX v celkovej vysSke 308,27 Eur atoto neodviedol
uréenému prijemcovi XXXXX

teda z miezd zamestnancov za dané obdobie zrazil a nasledne do prislusnych

fondov neodviedol prostriedky v celkovej sume 939,38 Eur.

v bode 2.)

za obdobie XXXXX nezaplatil uréenému prijemcovi XXXXX splatné poistné na
socialne poistenie v zmysle zakona ¢&. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni za
zamestnavatela vo vyske 2.085,19 Eur,

za obdobie XXXXX nezaplatil uréenému prijemcovi XXXXX splatné poistné na
verejné zdravotné poistenie v zmysle zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni
a 0 zmene a doplneni zakona €. 95/2002 Z. z. o poistovnictve a o zmene a doplneni
niektorych zakonov za zamestnavatela vo vyske 225,20 Eur,

za obdobie XXXXX nezaplatil uréenému prijemcovi XXXXX splatné poistné na
verejné zdravotné poistenie v zmysle zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni
a 0 zmene a doplneni zakona €. 95/2002 Z. z. o poistovnictve a o zmene a doplneni
niektorych zakonov za zamestnavatela vo vyske 865,25 Eur,

za obdobie XXXXX nezaplatil uréenému prijemcovi XXXXX splatna dan
z motorovych vozidiel vo vySke 106,09 Eur.
teda za dané obdobie nezaplatil splatnu dan a poistné v celkovej sume 3281,73 Eur,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:

VySetrovatel PZ, OR PZ v Bratislave V stiha obv. XXXXX na zaklade
uznesenia podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku zo dna 20.12.2016 pre
(pokraCovaci) pre€in neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods. 1 Trestného
zakona a (pokracCovaci) preCin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

VySetrovatel PZ predlozil dna 12.12.2017 spisovy materidl  tunajSej
prokurature s navrhom na zastavenie trestného stihania, priCcom preskumanim
predmetného spisového materialu som dospel k zaveru, Ze postup podfa § 215 ods.
1 pism. h) Trestného poriadku - s poukazom na § 86 pism. e) Trestného zakona je
opodstatneny a dévodny.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost ¢inu.

Podla § 277 ods. 1 Trestného zakona kfo v malom rozsahu zadrZi a
neodvedie uréenému prijemcovi splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné
zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkové sporenie, ktoré zrazi



alebo vyberie podla zakona, v umysle zadovazit sebe alebo inému neopravneny
prospech, potresta sa odriatim slobody na jeden aZ pat rokov.

Podla § 278 ods. 1 Trestného zakona kto vo vdésom rozsahu nezaplati
splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo
prispevok na starobné déchodkové sporenie, potresta sa odriatim slobody aZ na tri
roky.

Podla § 86 pism. e), ods. 2 Trestného zakona trestnost’ trestného ¢inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia
dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodato¢ne zaplatené najneskér v
nasledujuci deri po dni, ked” sa pachatel po skonceni jeho vy$etrovania mohol
oboznamit s jeho vysledkami.

Trestnost' trestného cinu podla odseku 1 pism. e) nezanika, ak ide o
pachatela, ktory bol za obdobny c¢in v predchadzajucich dvadsiatich S$tyroch
mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za obdobny ¢&in bolo v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z dévodu zaniku
trestnosti trestného ¢inu podla odseku 1.

Podla § 208 Trestného poriadku ak policajt povazuje vySetrovanie alebo
Skratené vySetrovanie za skonCené a jeho vysledky za postacujuce na podanie
navrhu na obZalobu alebo na iné rozhodnutie, umozni obvinenému, obhajcovi,
poSkodenému, jeho splnomocnencovi alebo opatrovnikovi, zucastnenej osobe a jej
splnomocnencovi v primeranej lehote preStudovat spisy a podat navrhy na
doplnenie vyS$etrovania alebo skrateného vySetrovania; tychto prav sa mézu tieto
osoby vyslovne vzdat, o ¢om musia byt poucené. Ak nejde o konanie podla § 204
ods.1, obvineného a obhajcu upozorni policajt na prava podla prvej vety najmenej tri
dni vopred. Tuto lehotu mozZno s ich suhlasom skratit. Navrh na doplnenie
vy8etrovania alebo skrateného vySetrovania mdzZe policajt odmietnut, ak ho
nepovaZzuje za potrebny.

Skuto€nosti uvedené v skutkovej vete tohto uznesenia vyplyvaju jednak z
vypovedi zastupcov poskodenych subjektov, znaleckého posudku znalkyne z
odvetvia uctovnictvo a dafiovnictvo, personalistika a kontroling XXXXX €. 62/2016
a jeho doplnenia, ako aj dalSich zabezpecenych listinnych dékazov.

Vychadzajuc z predloZzeného vysetrovacieho spisu, je zrejmé, Ze obvineny bol
povinny uhradit’ titulom splatného poistného na socialne, verejné zdravotné poistenie
a splatnej dane z motorovych vozidiel sumu Specifikovanu v skutkovej vete tohto
uznesenia.

Obvineny v priebehu vySetrovania predlozil prevodné prikazy zo dna
29.10.2017, z ktorych je zrejmé, Ze na bankovy ucet XXXXX zaslal sumu 394,54 Eur
a na bankovy ucet XXXXX zaslal sumu 815, 95 Eur - ¢o bola v zmysle vypovede
zastupcu tohto subjektu aktualne diznd suma po vykonani predoslych uhrad.
Nasledne boli do spisu zabezpecené doklady preukazujuce uhrady diznych sum
XXXXX vo vyske 4.173,- Eur diha 06.12.2017 a XXXXX XXXXX vo vySke 1.546,10
Eur dia 07.12.2017. Zastupcovia vSetkych posSkodenych subjektov nasledne prijatie
uvedenych sum vysSetrovatelovi PZ potvrdili.



Obvineny mal moznost’ preStudovat’ spisovy material po skon¢eni skrateného
vySetrovania (t.j. oboznamit sa s jeho vysledkami) definitivne dia 06.12.2017, lehota
ustanovena v ustanoveni § 86 pism. e) Trestného zakona teda plynula do dna
07.12.2017, kedy obvineny i vykonal uhradu poslednej diznej sumy v zmysle
stihaného skutku. Z lustracii vykonanych vySetrovatefom PZ taktiez nebola zistena
existencia skutoCnosti uvedenych vo vySSie citovanom ustanoveni § 86 ods. 2
Trestného zakona braniaca zaniku trestnosti Cinu.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti mam za to, Ze ohladne stihaného
skutku boli splnené podmienky ustanovenia § 86 pism. e) Trestného zakona o
ucinnej lutosti a preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viktor Laifer
prokurator



