OKRESNA PROKURATURA MALACKY
Sasinkova 71, 901 01 Malacky

Cislo: 2 Pv 202/17/1106-9 Malacky 20.11.2017
EEC: 2-13-291-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Malacky

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 145 XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX

sidlo: XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Vy8ka nahradenej Skody alebo Skody, na ndhradu ktorej sa obvineny zaviazal:
362,40 €

Penazna suma uréena na vSeobecne prospesné ucely: 200 €

Konkrétny adresat pefiaznej sumy urCenej na vSeobecne prospesné ucely:
Slovenska republika, pefiazna pomoc obetiam trestnej €innosti.

Suma odovzdana Statu na penaznu pomoc obetiam trestnej ¢innosti: 200 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



trvalé bydlisko: 145 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-
321/GA-MA-2017

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 18.02.2017 v Case okolo 23.20 h v pohostinstve Fabi§ v Gajaroch, Na riadku
299/14, pocas hrania na hracom automate udrel pastou do jeho monitora , ktory tym
rozbil, ¢&im spésobil poSkodenej spolo¢nosti Slovakia Play spol. s r.o.,
Hviezdoslavova €. 315, XXXXX celkovu Skodu vo vyske 362,40 €

Oddvodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX dfia 16.05.2017 pod
spisovou znackou CVS: ORP-321/GA-MA-2017 postupom podla § 206 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX za pre€in posSkodzovania cudzej
veci podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa menovany dopustil na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené v skutkovej vete uznesenia.

Po skoncéeni skrateného vysSetrovania bol dozorujucemu prokuratorovi okresnej
prokuratury predloZzeny suvisiaci spisovy material spolu s navrhom na podanie
obzaloby.

Preskumanim predlozeného spisu dozorujuci prokurator po posudeni a
naslednom vyhodnoteni vSetkych vykonanych dékazov jednotlivo i v ich vzajomnych
suvislostiach tak, ako to urCuje ustanovenie podla § 2 ods. 10, ods. 12 Trestného
poriadku zistil, Ze u obvineného su splnené podmienky pre postup podla § 220 a
nasl. Trestného poriadku, t.j. pre schvalenie zmieru uzatvorenym medzi obvinenym
XXXXX a poskodenou spolo¢nostou Slovakia Play spol. s r.o., Hviezdoslavova ¢.
315, XXXXX, ako aj pre nasledné zastavenie trestného stihania obvineného.

Podl'a § 220 ods .. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov,
méze prokurator so suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni
Zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny :

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil $kodu, pokial' bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu $kody, alebo inak odstranil uimu vzniknutu trestnym ¢inom, a

¢) zloZi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu
uréenu konkrétnemu adresatovi na v§eobecne prospesné ucely, a tato periazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného éinu a
vzhl'adom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery povazuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.



Obvineny XXXXX v pripravhom konani po€as vysluchu konanom dna
16.05.2017 sa priznal ku skutku a dal suhlas zmier. Ku skutku uviedol, Zze v
pohostinstve Fabi$ v zadnej miestnosti hral na hracom automate, mal vypité, prehral
peniaze, nakolko bol nahnevany pastou udrel do monitora na ktorom sa robilo sklo.

Splnomocneny zastupca poskodenej spoloénosti Slovakia Play spol. s r.o.,
Hviezdoslavova €. 315, XXXXX, XXXXX sa pripojil k trestnému konaniu, suhlasil so
zmierom a uplatnil si narok na nahradu Skodu, ktora bola spdsobena konanim
obvineného vo vyske 362,40,-€, ktora zahrriovala opravu hracieho automatu a jeho
uvedenie do povodného stavu.

Listinny dOkaz: faktdra €. 20170030 a montazny list & 2017/02/19/001 boli
vystavené na sumu 362,40,-€, €o su celkové naklady za material, pracu a cestovné
naklady suvisiace s opravou hracieho automatu.

Obvineny XXXXX sa dopustil trestného Cinu poSkodzovania cudzej veci
podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona, za ktory je mozné uloZit’ trest odnatia slobody
az na jeden rok. Spachanie skutku priznal, tento ofutoval a dna 05.10.2017 za
pritomnosti probaéného a mediaceného uradnika Okresného sudu v Malackach
uzavrel zmier s poSkodenym z obsahu ktorého vyplynulo, Ze uhradil poSkodenému
Skodu vo vySke 362,40,-€, ktoru spdOsobil trestnym Cinom podla § 245 Trestného
zakona, dna 16.08.2017 vkladom na ucet.

Obvineny po mediacii vykonanej probacnyrn a rnediaCnym uradnikom
Okresného sudu v Malackach, za podmienok dohodnutych v uzatvorenom zmieri zo
dria 05.10.2017, poukazal dna 07.11.2017 na ucCet Okresnej prokuratury XXXXX,
pefiaznu sumu na vSeobecne prospesné ucely vo vySke 200 €, z ktorej patri Statu
na pefaznu pomoc obetiam trestnej €innosti 100%, t.j. 200 €.

Obvineny XXXXX nebol doposial sudne trestany, ani potrestany za priestupok.
Nebol rieSeny komisiou ochrany verejného poriadku obce XXXXX.

Obvineny svojim naslednym postojom k trestnému konaniu prejavili snahu po
naprave nasledkov svojho ¢inu, tento ofutoval a preto je mozné ddvodne
predpokladat, ze uz samotné trestné stihanie malo narnho dostato¢ne vychovny
vplyv a je predpoklad, ze spachany trestny ¢in bol a aj ostane jedinym takymto
zavaznym excesom, ktory sa u neho nebude opakovat.

Posudiac vSetky vysSie uvedené skutoCnosti zastdvam néazor, Ze v tejto
trestnej veci boli splnené vSetky Trestnym poriadkom stanovené a vymedzené
podmienky pre postup podla § 220 a nasledujuce Trestného poriadku, t.j. pre
schvalenie zmieru uzatvoreného pred probaénym a mediaénym udradnikom
Okresného sudu XXXXX medzi obvinenym a poSkodenym, ako aj na
suvisiace zastavenie trestného stihania obvineného.

Zhodnotiac vSetky vysSie uvedené skutocnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.



JUDr. Tomas Oravec
prokurator



