OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 3 Pv 236/17/6606-23 Luéenec 29.12.2017
EEC: 2-47-257-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Lu¢enec

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dra 11.06.2017 v ase 0 19.15 hod. v obci XXXXX z dvora rodinného domu ¢.
XXXXX a nasledne po ceste €. [11/2676 viedol osobné motorové vozidlo zn. XXXXX
XXXXX, EC: XXXXX, hoci nie je drzitefom vodiéského preukazu, kde pred rodinnym
domom &. XXXXX neprispdsobil rychlost jazdy svojim schopnostiam, stavu a povahe
vozovky, v dosledku ¢oho preSiel do protismernej Casti vozovky, nasledne mimo nej,
kde narazil do beténového mostika oploteného domu, sucasne poskodil zvislu
dopravnu znacku P8 ,Hlavna cesta" s dodatkovou tabulou P12 ,Tvar krizovatky",
pricom pri nehode utrpela spolujazdkyfa vo vozidle ml. XXXXX zranenia a to otras
mozgu, zlomeninu 2. stavca krénej chrbtice, zlomeninu horného konca lavej laktovej
kosti a zlomeninu dolného konca lavej ramennej kosti, ktoré si u nej vyziadali dobu
lieCby a PN od 11.06.2017, ktora doposial trva, spolujazdec vo vozidle ml. XXXXX
utrpel zranenia a to otras mozgu a trzné ranky na tvari, ktoré si u neho vyziadali
dobu liecby a PN od 11.06.2017 do 20.06.2017, t. j. 9 dni, dalSi spolujazdec mal.



XXXXX utrpel zranenia ato otras mozgu a pomliazdenie krku, ktoré si uneho
vyziadali dobu lieCby a PN v trvani 5 dni a spolujazdec mal. XXXXX utrpel zranenia
ato pomliazdenie kolena vpravo, pomliazdenie pleca aramena vpravo a
poskriabanie tvare v oblasti favej nadocCnice, ktoré si u neho vyZiadali dobu lieCby
a PN v trvani 5 dni a takym konanim obvineny porusil ustanovenia § 3 ods. 2 pism.
a), § 4 ods. 2 pism. a), § 9 ods. 1, § 16 ods. 1 zdkona €. 8/2009 Z. z. o cestnej
premavke v zneni neskorSich predpisov a su€asne spdOsobil Banskobystrickej
regionalnej sprave ciest, a. s. stredisko XXXXX poskodenim dopravného znacenia
Skodu v celkovej vySke 249 €,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Oddvodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ, OR PZ, OKP v Lucenci bolo dha 11.09.2017
pod sp. zn. XXXXX podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, pre precin ubliZzenia na zdravi podfa § 157 odsek 1, 2 pismeno a) Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, Zze dria 11.06.2017 v ¢ase o0 19.15 hod. v obci
XXXXX z dvora rodinného domu ¢&. XXXXX a nasledne po ceste €. 11/2676 viedol
osobné motorové vozidlo zn. XXXXX XXXXX, EC: XXXXX, hoci nie je drzitefom
vodiCského preukazu, kde pred rodinnym domom €. XXXXX neprispdsobil rychlost
jazdy svojim schopnostiam, stavu a povahe vozovky, v désledku ¢oho preSiel do
protismernej Casti vozovky, nasledne mimo nej, kde narazil do beténového mostika
oploteného domu, sucasne poskodil zvislu dopravnu znacku P8 ,Hlavna cesta" s
dodatkovou tabulou P12 ,Tvar krizovatky", pricom pri nehode utrpela spolujazdkyria
vo vozidle ml. XXXXX zranenia ato otras mozgu, zlomeninu 2. stavca krénej
chrbtice, zlomeninu horného konca lavej laktovej kosti a zlomeninu dolného konca
lavej ramennej kosti, ktoré si u nej vyziadali dobu lie€by a PN od 11.06.2017, ktora
doposial trva, spolujazdec vo vozidle ml. XXXXX utrpel zranenia a to otras mozgu a
trzné ranky na tvari, ktoré si u neho vyziadali dobu lie€by a PN od 11.06.2017 do
20.06.2017, t. j. 9 dni, dalSi spolujazdec mal. XXXXX utrpel zranenia ato otras
mozgu a pomliazdenie krku, ktoré si u neho vyZiadali dobu lieCby a PN v trvani 5 dni
a spolujazdec mal. XXXXX utrpel zranenia ato pomliazdenie kolena vpravo,
pomliaZdenie pleca a ramena vpravo a poskriabanie tvare v oblasti lavej nado¢nice,
ktoré si u neho vyZiadali dobu liecby a PN v trvani 5 dni a takym konanim obvineny
poruSil ustanovenia § 3 ods. 2 pism. a), § 4 ods. 2 pism. a), § 9 ods. 1, § 16 ods. 1
zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke v zneni neskorSich predpisov a su€asne
spbsobil Banskobystrickej regionalnej sprave ciest, a. s. stredisko XXXXX
poskodenim dopravného znacenia Skodu v celkovej vySke 249 €.

VySetrovatel PZ, OR PZ, OKP v XXXXX mi po skonceni skrateného
vySetrovania predloZil na vec sa vztahujuci vySetrovaci spis s navrhom na
zastavenie trestného stihania obvineného podla § 215 odsek 1 pismeno e)
Trestného poriadku. Po preskumani spisu mam za to, ze navrh vysSetrovatela PZ je
dovodny.

Obvineny XXXXX sa k trestnej Cinnosti mu kladenej za vinu v celom rozsahu
priznal. Uviedol, Ze svoje konanie lutuje, pricom sa ho uz viac nedopusti.

Trestna Cinnost obvineného je preukdzana aj podrobnymi vypovedami



spolujazdcov z vozidla a to ml. XXXXX a ml. XXXXX, ktori sa vyjadrili k samotnému
priebehu nehody atiez k tomu, ze vozidlo viedol XXXXX. Protipravne konanie
obvineného je preukazané aj dalSimi svedeckymi vypovedami a to svedkov XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a tiez zadovazenymi listinnymi
dékazmi ato najma vycisleniami Skody, lekarskymi spravami o zraneniach osob,
zaznamom o dopravnej nehode, zapisnicou o obhliadke miesta dopravnej nehody
s fotodokumentaciou a inymi.

Z vykonaného dokazovania jednoznacne vyplynulo, Ze sa skutok stal, tento je
trestnym €inom a tohto sa dopustil obvineny XXXXX.

V priebehu skrateného vysSetrovania vysli u obvineného najavo pochybnosti
o jeho duSevnom stave a preto vySetrovatel PZ uznesenim zo dna 05.12.2017
pribral na zaklade pisomného prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu
XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 29.11.2017 do konania znalca z odboru psychiatrie za
ucelom vySetrenia duSevného stavu obvineného.

Z vypracovaneého znaleckého posudku vyplynulo, Ze obvineny trpi duSevnou
poruchou so znizenim intelektovych schopnosti do dolného pasma fahkej mentalnej
zaostalosti s poruchami spravania. Mentalna zaostalost je stav trvaly, lieCbou
neovplyvnitelny, tato bola pritomna v dobe pred vySetrovanou udalostou, po¢as nej
a existuje aj v su€asnej dobe. Obvineny nebol schopny plne pochopit’ protipravnost
svojho konania a nedisponoval schopnostou svoje konanie ovladat. V su€asnosti nie
je schopny chapat zmysel trestného konania. Pobyt obvineného na slobode
v suCasnosti z psychiatrického hlfadiska méze byt potencionalne nebezpecny, pri
pretrvavani sprievodnych poruch spravania pri mentalnej zaostalosti. V uvedenom
pripade z psychiatrického hfadiska dodrziavanie lieCebného rezimu a pravidelné
pouzivanie doporu€enej medikacie, znamena predpoklad k zvladnutiu prejavov
poruch spravania v ramci mentalnej zaostalosti. Znalkyha obvinenému navrhuje
uloZenie ochranného psychiatrického lieCenia ambulantnou formou napriek tomu, Ze
mentalna retardacia je stav trvaly. Doporucenou lie€bou je predpoklad dosiahnutia
zlepSenia sociability obvineného a zniZenie eretickych prejavov a poruch spravania
v ramci mentalnej retardacie.

Podla § 23 Tr. zakona kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti je potrebné konsStatovat, Ze
obvineny bol v ase spachania €inu nepricetny.

V zmysle ustanovenia § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku
prokurator zastavi trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepri¢etnost
trestne zodpovedny.

KedZe obvineny XXXXX nebol v case Cc&inu pre nepricetnost trestne
zodpovedny, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dugan Skrec¢ko
prokurator



