GENERALNA PROKURATURA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Sturova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: XIV Gv 13/13/1000-285 Bratislava 28.11.2017
EEC: 2-1-299-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: skratenie dane a poistného podfa § 276 odsek 1, odsek 2
pismeno c, pismeno d, odsek 4 Trestného zakona
zlo€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka trestného odboru Generalnej prokuratury Slovenskej
republiky

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- zlo€in: skratenie dane a poistného podfa § 276 odsek 1, odsek 2 pismeno c,
pismeno d, odsek 4 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podfa § 20 Trestného zakona
- zlo€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podfa § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v bode 1

obvineni XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX, ako d¢lenovia
organizovanej skupiny dlhodobo pd&sobiacej, najneskdr od januara 2010 na uzemi

Slovenskej republiky, najma na uzemi Bratislavského kraja, Trnavského kraja a v
zahraniéi v Ceskej republike, ktort v presne nezistenom &ase na réznych miestach,



najmé na uzemi mesta XXXXX, XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX (Ceska republika),
s cielom pachania ekonomickej trestnej cinnosti, najmad podvodov suvisiacich
s neopravnenym uplatfiovanim narokov na vratenie dane z pridanej hodnoty (dalej
len ,DPH"), ako aj skracovanim vlastnej danovej povinnosti na DPH formou
simulacie vzniku zakonnych podmienok, a to najmé predkladanim vymyslenych
uctovnych dokladov, danovych priznani a inych dokumentov podvodnej obchodnej
¢innosti, fiktivnych, prepravnych dokladov, kde obv. XXXXX pre €innost tejto skupiny
prostrednictvom pomoci 0séb obv. XXXXX a obv. XXXXX a inych doposial
neustalenych oséb, zabezpecCovala cestou prikazov a pokynov Cinnost ostatnych
ziskanych os6b obvinenych XXXXX, XXXXX a XXXXX, ktori pre skupinu vykonavali
¢innost’ podla prikazov a pokynov, pri€om organizovana skupina vytvorila retazec
obchodnych spolo¢nosti na uzemi Slovenskej republiky, najma na uzemi
Bratislavského kraja, Trnavského kraja a v zahranici, a to tak, Ze zaloZili a previedli
na seba a iné osoby obchodné podiely, nadobudli splnomocnenia za ucelom
vykonavania opravneni Statutarnych organov obchodnych spolo¢nosti a vykonali iné
opatrenia tak, aby mohli v obchodnych spolognostiach: XXXXX spol. s r. 0., ICO:
XXXXX, XXXXX, s. 1. 0., ICO: XXXXX, XXXXX, s. 1. 0., ICO: XXXXX, XXXXX s.r. 0.,
ICO: XXXXX XXXXX s. . 0., ICO: XXXXX XXXXX s. r. 0., ICO: XXXXX
XXXXX, XXXXX, s. r. 0., ICO: XXXXX, XXXXX CZ, s. r. 0., ICO: XXXXX Ceska
republika, XXXXX CZ, s. r. 0., ICO: XXXXX Ceska republika, vykonavat z Gasti
realne a z Casti fiktivne obchodovanie s vinom, kde po zauctovani vymyslenych
uctovnych a inych dokladov deklarujucich nakup a predaj vina vyhotovenych v mene
uvedenych spolo¢nosti spracovali danové priznania k DPH za jednotlivé zdafiovacie
obdobia, ktoré nasledne podavali od januara 2010 do minimalne 12.06.2013 na
miestne prisluSnych dafiovych uradoch, na Danovom urade XXXXX, pobocCka so
sidlom uradu na ulici XXXXX €. 10, XXXXX, na zaklade podanych danovych
priznani uplatnili neopravneny narok na odpocitanie DPH
1.272.914,71,- EUR, z ktorej sumy bolo spolu uplatnenych 142.853,53,- EUR ako
neopravneny narok na vratenie nadmerného odpoctu DPH a 1.130.061,18,- EUR
ako skratenie vlastnej danovej povinnosti, ¢im dlhodobo dochadzalo k neopravnému
uplatfiovaniu narokov na odpocitanie DPH ku Skode Finanéného riaditelstva SR,

v bode 2

obvineni XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX, ako clenovia
organizovanej skupiny dlhodobo pdsobiacej, najneskér od januara 2010 na uzemi
Slovenskej republiky, najma na uzemi Bratislavského kraja, Trnavského kraja a v
zahrani¢i v Ceskej republike, ktora vznikla na réznych miestach, najméa na Gzemi
mesta XXXXX, XXXXX XXXXX a XXXXX XXXXX (Ceské republika), a to tak, Ze obv.
XXXXX a obv. XXXXX nadviazali spolupracu s doposial presne neustalenymi
osobami najmé z Ceskej republiky a nasledne vyuzitim svojich kontaktov vytvorili za
pomoci obv. XXXXX, obv. XXXXX, obv. XXXXX a obv. XXXXX retazec obchodnych
spoloCnosti, ktoré sa zaoberali podvodnym obchodovanim s vinom s ciefom
ziskavat’ finan¢né prostriedky prostrednictvom simulacie podmienok naroku na
uplatnenie odpocitania DPH, a to tak, Ze obv. XXXXX a obv. XXXXX konajuci v mene



spolo€nosti XXXXX, spol. s r.0., obv. XXXXX konajuci v mene spolonosti XXXXX s.
r. 0., obv. XXXXX konajuci v mene spoloénosti XXXXX, s. r. 0., a XXXXX, s. r. 0., za
obdobie od 01. januara 2010 do minimalne 12. juna 2013 nakupovali vino najma od
talianskych, Spanielskych a €eskych spolo€nosti XXXXX, XXXXX XXXXX XXXXX
XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXX XXXXX XXXXX XXXXX
XXXXX XXXXX XXXXX CZ, s. 1. 0., a XXXXX CZ, s. r. 0., v objeme spolu:
33.926.173,30 litrov, z Coho bolo podvodne vykazanych 24.053.833 litrov vina ako
dodané do skladov spolocnosti XXXXX, spol. s r. 0., XXXXX s. r. 0., XXXXX, s. r. 0.,
XXXXX s. r. 0., a XXXXX, s. r. 0., do skladu nachadzajuceho sa v obci XXXXX
pricom pri dovoze vina na uzemie Slovenskej republiky simulovali na prepravnych
dokladoch CMR (nakladny list oznacovany podla dohody CMR, ktora stanovuje
osobitné pravidla vo veciach prepravnych zmluv v medzinarodnej cestnej nakladne;j
doprave, dalej v texte len ,CMR") a JCD vykladky vina na sklad v objekte
spolocnosti XXXXX, spol. s r. 0., v XXXXX avSak realne k tymto
vykladkam neprislo s tym, Ze obvineni XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX
deklarovali prijatie a uskladnenie neexistujuceho vina a nasledne obv. XXXXX
v spolupraci s doposial neustalenou osobou z Ceskej republiky vyhotovovala
a koordinovala vystavovanie uctovnych dokladov, vyhotovovanie uc¢tovnych zapisov
zhotovenych vo forme faktur, dodacich listov, pokladnicnych dokladov, evidencie
DPH, knihy doSlych a vySlych faktur v mene obchodnych spolocnosti XXXXX, spol. s
r. 0., XXXXX s. r. 0., XXXXX, s. . 0., XXXXX s. 1. 0., XXXXX s. 1. 0., XXXXX s.T. 0.,
XXXXX, s. r. 0., a ¢eskych obchodnych spolo¢nosti XXXXX CZ, s. r. 0. a XXXXX CZ,
S. . 0., spolu v objeme 66.688.937,78 litrov vina, a zarovenn obv. XXXXX
vyhotovovala a koordinovala vystavovanie uctovnych dokladov, vyhotovovanie
uctovnych zapisov zhotovenych vo forme faktur, dodacich listov, pokladni¢nych
dokladov, evidencie DPH, knihy doSlych a vySlych faktur v mene obchodnych
spolocnosti XXXXX spol. s r. 0., XXXXX s. r. 0., XXXXX s. r. 0., XXXXX, s. r. 0.,
XXXXX s. 1. 0., XXXXX s. r. 0., XXXXX, s. r. 0., ktoré preukazovali predaj a nakup
neexistujuceho vina medzi tymito spolo¢nostami na uzemi Slovenskej republiky v
objeme spolu 14.449.731,78 litrov, kedy takto vyhotovené uctovné doklady a zapisy
pouzili obvinené osoby ako podklady pre vystavenie dafovych priznani k DPH, tak
ako je to uvedené v bodoch 2.1 az 2.3.2 vyrokovej vety tohto uznesenia nasledovne:

spol. XXXXX spol. s r.o.

v bode 2.1

obv. XXXXX ako konatel, a obv. XXXXX ako prokurista konajuci vV mene
spoloCnosti XXXXX, spol. s r. 0., zabezpecili vyhotovenie uctovnych dokladov a
uctovnych zapisov uvedenych v bode 2 tohto uznesenia, a nasledne obv. XXXXX
podaval na Danovom urade XXXXX, so sidlom XXXXX. XXXXX €. 10 (v obdobi od
29.08.2012 na Danovom urade XXXXX XXXXX danové priznania k DPH za
nasledovné zdanovacie obdobia:



v bode 2.1.3

dria 27.03.2012 za zdarnovacie obdobie februar 2012 dariové priznanie k DPH,
v ktorom si na zaklade dokladov uvedenych v bode 2 tohto uznesenia odpocitali
DPH z predstieraného nakupu vina v celkovom objeme 131.440 litrov v hodnote
55.988,- EUR bez DPH od spolo€nosti XXXXX s. r. 0., vmene ktorej konal
obv. XXXXX, pricom obv. XXXXX nasledne zabezpedil prostrednictvom fiktivnych
uctovnych dokladov predaj vina zo spolo¢nosti XXXXX spol. s r. 0., pre spolo¢nosti
XXXXX CZ, s. r. 0., Ceska republika a XXXXX CZ, s. r. o,. Ceska
republika, ¢im v mesiaci februar 2012 skratili DPH vo vySke najmenej 9.738,80
EUR,

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dovod na postupenie veci.

Oddvodnenie:

VySetrovatel Prezidia Policajného zboru, narodnej kriminalnej agentury,
narodnej jednotky financnej policie, expozitura XXXXX (dalej len ,vySetrovatel PZ
uznesenim CVS:PPZ-143/NKA-FP-BA-2013 z 20.02.2013 podla § 199 ods. 1, ods. 2
Trestného poriadku zacal trestné stihanie vo veci pokraCovacieho zlo€inu danového
podvodu podfa § 277a ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona, Ciastone
dokonany a Ciastoc¢ne v Stadiu pokusu podfa § 14 ods. 10 Trestného zadkona na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia
vySetrovatefa PZ. Zaznamom z 22.02.2013 podla § 206 ods. 6 Trestného poriadku
(per analogiam) rozhodol vySetrovatel PZ o zmene pravnej kvalifikacie skutku, pre
ktory bolo dna 20.02.2013 podla § 199 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie s tym, Ze skutok bude dalej pravne kvalifikovany ako pokracovaci
zloCin danového podvodu podlfa § 277a ods. 1, ods. 2 pism. c¢), ods. 3 pism. a)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. i) Trestného zakona, CiastoCne
dokonany a Ciasto€ne v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona.

Dria 23.05.2013 vySetrovatel PZ uznesenim CVS:PPZ-143/NKA-FP-BA-2013
podfa § 199 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku zacal trestné stihanie za pokraovaci
zloCin danoveého podvodu podla § 277a ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona,
Ciasto¢ne dokonany, Ciastone v stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona
na skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia
vySetrovatela PZ.

Uznesenim vySetrovatela PZ CVS:PPZ-143/NKA-FP-BA-2013 z 08.01.2014,
v spojeni s opravnym uznesenim vySetrovatela PZ CVS:PPZ-143/NKA-FP-BA-2013
z0 17.03.2014 podla § 174 ods. 1 Trestného poriadku (per analogiam) s poukazom
na § 180 Trestného poriadku vySetrovatel PZ podla § 199 ods. 1, ods. 2 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie v bodoch €. 2, 2.1, 2.1.1, 2.1.2, 2.1.3 vo veci zlo€inu
skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. c), ods. 4 Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. i) Trestného zékona, v bodoch €. 2., 2.2.1 az
2.2.5, 2.3, 2.3.1, 2.3.2 vo veci pokratovacieho zlo€inu skratenia dane a poistného
podfa § 276 ods. 1, ods. 2 pism. c), ods. 3 Trestného zakona s poukazom na § 138



pism. i) Trestného zakona, v bodoch €. 2, 2.2.7 az 2.2.38 vo veci pokraCovacieho
zloCinu skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. c¢), ods. 4
Trestného zékona s poukazom na § 138 pism. i) Trestného zékona, v bodoch ¢&. 2.,
222,223, 2.2.16, 2.217, 2.2.18, 2.2.18, 2.2.21, 2.2.22 vo veci pokratovacieho
zlo€inu neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods. 1 alinea druha, ods. 2 pism.
a), pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. i) Trestného zakona,
v bodoch ¢. 2., 2.2.6, 2.2.25, 2.2.27, 2.2.29, 2.2.31 vo veci zloinu neodvedenia
dane a poistného podfa § 277 ods. 1 alinea druha, ods. 2 pism. a), pism. b)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. i) Trestného zakona a sufasne podfa
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie, okrem inych, aj XXXXX
v bodoch €. 1, 2 za spolupachatelstvo podla § 20 Trestného zakona k zlo€inu
skratenie dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. c), ods. 4 Trestného
zakona v subehu so zlo€inom neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1
alinea druhda, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. i)
Trestného zakona, v bodoch €. 2, 2.1, 2.1.3 za spolupachatelstvo podla § 20
Trestného zakona k zlo€inu skratenie dane a poistného podfa § 276 ods. 1, ods. 2
pism. c, pism. d) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism. i) Trestného zakona,
na tom skutkovom zaklade, Zze

v bode 1
obvineni XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX, ako d&lenovia

organizovanej skupiny dlhodobo pdsobiacej, najneskdr od januara 2010 na uzemi
Slovenskej republiky, najma na uzemi Bratislavského kraja, Trnavského kraja av
zahraniéi v Ceskej republike, ktori v presne nezistenom &ase na réznych miestach,
najmé na uzemi mesta XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX (Ceskéa republika),
s cielom pachania ekonomickej trestnej €innosti, najma podvodov suvisiacich s
neopravnenym uplathovanim narokov na vratenie dane z pridanej hodnoty, (dalej len
,DPH), ako aj skracovanim vlastnej danovej povinnosti na DPH formou simulacie
vzniku zakonnych podmienok, ato najma predkladanim vymyslenych uc¢tovnych
dokladov, danovych priznani ainych dokumentov podvodnej obchodnej €innosti,
fiktivnych prepravnych dokladov, kde obv. XXXXX pre Ccinnost tejto skupiny
prostrednictvom pomoci o0séb obv. XXXXX aobv. XXXXX ainych doposial
neustalenych osdb, zabezpefovala cestou prikazov a pokynov €innost ostatnych
ziskanych os6b obvinenych XXXXX, XXXXX a XXXXX, ktori pre skupinu vykonavali
¢innost podfa prikazov a pokynov, priCom organizovana skupina vytvorila retazec
obchodnych spoloCnosti na uzemi Slovenskej republiky, najma na uzemi
Bratislavského kraja, Trnavského kraja a v zahrani€i, a to tak, Ze zalozZili a previedli
na seba ainé osoby obchodné podiely, nadobudli splnomocnenia za ucelom
vykonavania opravneni Statutarnych organov obchodnych spolo¢nosti a vykonali iné
opatrenia tak, aby mohli v obchodnych spolo&nostiach: XXXXX spol. s. r. 0. ICO:
XXXXX, XXXXX s. 1. 0. ICO: XXXXX, XXXXX, s. r. 0. ICO: XXXXX, XXXXX, s. r. 0.
ICO: XXXXX, XXXXX s. 1. 0. ICO: XXXXX, XXXXX, s. r. 0. ICO: XXXXX, XXXXX, s. T.
0. ICO: XXXXX, XXXXX CZ s. r. 0. ICO: XXXXX Ceska republika, XXXXX CZ s. r. o.
ICO: XXXXX Ceska republika, vykonavat z c&asti redlne az d&asti fiktivne



obchodovanie s vinom, kde po zauctovani vymyslenych uctovnych a inych dokladov
deklarujucich nakup a predaj vina vyhotovenych v mene uvedenych spoloCnosti
spracovali danové priznania k DPH za jednotlivé zdanovacie obdobia, ktoré
nasledne podavali od januara 2010 do minimalne 12.06.2013 na miestne prislusnych
danovych uradoch, na Danovom urade XXXXX, pobocka so sidlom uradu na ulici
XXXXX €. 10, XXXXX, na zdaklade podanych darfovych priznani uplatnili
neopravneny narok na odpocCitanie DPH 1.272.914,71,- EUR, z ktorej sumy bolo
spolu uplatnenych 142.853,53,- EUR ako neopravneny narok na vratenie
nadmerného odpoc¢tu DPH a 1.130.061,18,- EUR ako skratenie vlastnej dariovej
povinnosti, ¢im dlhodobo dochadzalo k neopravnému uplatiovaniu narokov na
odpocitanie DPH ku Skode Finan¢ného riaditelstva SR,

v bode 2
obvineni XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX, ako c¢lenovia
organizovanej skupiny dlhodobo pdsobiacej, najneskdr od januara 2010 na uzemi
Slovenskej republiky, najma na uzemi Bratislavského kraja, Trnavského kraja av
zahrani¢i v Ceskej republike, ktora vznikla na réznych miestach, najma na Gzemi
mesta XXXXX XXXXX XXXXX a XXXXX XXXXX /Ceska republika/ a to tak, Ze obv.
XXXXX, aobv. XXXXX nadviazali spolupracu s doposial presne neustalenymi
osobami najmé z Ceskej republiky a nasledne vyuzitim svojich kontaktov vytvorili za
pomoci obv. XXXXX, obv. XXXXX, obv. XXXXX a obv. XXXXX retazec obchodnych
spoloCnosti, ktoré sa zaoberali podvodnym obchodovanim s vinom s cielom
ziskavat’' finanéné prostriedky prostrednictvom simulacie podmienok naroku na
uplatnenie odpocitania DPH, a to tak, Ze obv. XXXXX a obv. XXXXX konajuci v mene
spoloCnosti XXXXX, obv. XXXXX konajuci v mene spolonosti XXXXX s. r. 0., obv.
XXXXX konajuci v mene spolocnosti XXXXX, s. r. 0. a XXXXX, s. r. 0. za obdobie od
01. januara 2010 do minimalne 12. juna 2013 nakupovali vino najma od talianskych,
Spanielskych a Ceskych spolocnosti XXXXX XXXXX, XXXXX
XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXXK, XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX
XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX CZ, s. r. 0. a XXXXX CZ, s. r. 0. v objeme spolu:
33.926.173,30 litrov, z Coho bolo podvodne vykazanych 24.053.833 litrov vina ako
dodané do skladov spolo¢nosti XXXXXYy, spol. s. r. 0., XXXXX S. I. 0., XXXXX,
S. I. 0., XXXXX's. 1. 0. a XXXXX, s. r. 0. do skladu nachadzajuceho sa v obci XXXXX
pricom pri dovoze vina na uzemie Slovenskej republiky simulovali na prepravnych
dokladoch CMR (nakladny list oznaCovany podfa dohody CMR, ktora stanovuje
osobitné pravidla vo veciach prepravnych zmluv v medzinarodnej cestnej nakladnej
doprave , dalej vtexte len ,CMR") a JCD vykladky vina na sklad v objekte
spolo€nosti XXXXX, spol. s. r. 0., v XXXXX avSak realne k tymto vykladkam
neprislo s tym, Ze obvineni XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX deklarovali
prijatie a uskladnenie neexistujuceho vina a nasledne obv. XXXXX v spolupraci
s doposial neustalenou osobou z Ceskej republiky vyhotovovala a koordinovala
vystavovanie uctovnych dokladov, vyhotovovanie uctovnych zapisov zhotovenych vo
forme faktur, dodacich listov, pokladni¢nych dokladov, evidencie DPH, knihy doSlych
a vySlych faktar v mene obchodnych spolo€nosti XXXXX, spol. s. r. 0., XXXXX s. r.



0., XXXXX, s. 1. 0., XXXXX s. . 0., XXXXX s. 1. 0., XXXXX s. r. 0., XXXXX, s. . 0.,
a Ceskych obchodnych spolo¢nosti XXXXX CZ, s. r. 0. a XXXXX CZ s. r. 0., spolu
v objeme 66.688.937,78 litrov vina, a zarovenn obv. XXXXX vyhotovovala
a koordinovala vystavovanie uc¢tovnych dokladov, vyhotovovanie uétovnych zapisov
zhotovenych vo forme faktur, dodacich listov, pokladni¢nych dokladov, evidencie
DPH, knihy doslych a vySlych faktur v mene obchodnych spolo€nosti XXXXX, spol. s
r. 0., XXXXX s. r. 0., XXXXX s. r. 0., XXXXX, s. r. 0., XXXXX s. r. 0., XXXXX s.r. 0.,
XXXXX, s. r. 0., ktoré preukazovali predaj a nakup neexistujuceho vina medzi tymito
spolo¢nostami na uzemi Slovenskej republiky v objeme spolu 14.449.731,78 litrov,
kedy takto vyhotovené ucCtovné doklady a zapisy pouZili obvinené osoby ako
podklady pre vystavenie danovych priznani k DPH, tak ako je to uvedené v bodoch
2.1 az 2.3.2 vyrokovej vete tohto uznesenia nasledovne:

spol. XXXXX spol. sr. o.

v bode 2.1

obv. XXXXX ako konatel, a obv. XXXXX ako prokurista konajuci v mene spolocnosti
XXXXXy spol. s. r. 0., zabezpecili vyhotovenie uc¢tovnych dokladov a uc¢tovnych
zapisov uvedenych v bode 2 tohto uznesenia, a nasledne obv. XXXXX podaval na
Dafiovom urade XXXXX, so sidlom XXXXX €. 10 (v obdobi od 29.08.2012 na
Dafiovom urade XXXXX XXXXX) danové priznania k DPH za nasledovné
zdanovacie obdobia:

v bode 2.1.3

dna 27.03.2012 za zdanovacie obdobie februar 2012 danové priznanie k DPH,
v ktorom si na zaklade dokladov uvedenych v bode 2 tohto uznesenia odpocitali
DPH z predstieraného nakupu vina v celkovom objeme 131.440 litrov v hodnote
55.988,- EUR bez DPH od spolo¢nosti XXXXX, s. r. 0., v mene ktorej konal
obv. XXXXX, pricom obv. XXXXX nasledne zabezpedil prostrednictvom fiktivnych
uctovnych dokladov predaj vina zo spolo¢nosti XXXXX spol. s r. 0., pre spolo¢nosti
XXXXX CZ s. r. 0., Ceska republika a XXXXX CZ s. r. 0. Ceska republika, &im
v mesiaci februar 2012 skratili DPH vo vySke najmenej 9.738,80 EUR.

VySetrovatel PZ predloZil po skonCeni vySetrovania prokuratorke Generalnej
prokuratury Slovenskej republiky (dalej len ,prokuratorka), vykonavajucej dozor
v predmetnej trestnej veci na zaklade opatrenia generalneho prokuratora Slovenskej
republiky z21.02.2013, sp. zn. XIV Gv 13/2013/1000 v spojeni s opatrenim
generalneho prokuratora Slovenskej republiky zo 16.01.2015 sp. zn.
XIV Gv 13/2013/1000, vySetrovaci spis spolu s navrhom na podanie obzaloby na
obvinenych.

Preskimanim obsahu vySetrovacieho spisu a naslednym posudenim



dbévodnosti navrhovaného postupu v merite veci som dospela k zaveru, Ze
vySetrovanie bolo vykonané v sulade so zakonom a v rozsahu potrebnom na
rozhodnutie, pricom v predmetnej trestnej veci je u obvineného XXXXX vo vztahu ku
skutku uvedenému pod bodom 2, 2.1, 2.1.3 dany dbévod na postup podla
ustanovenia § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, teda zastavenie trestného
stihania obvineného pre uvedeny skutok.

Podla § 215 odsek 1 pism. b) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak nie je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Podla § 2 ods. 10 Trestného poriadku organy c¢inné v tresthom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbvodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. Dékazy obstaravaju
z uradnej povinnosti. Pravo obstaravat dbkazy maju aj strany. Organy cinné
v trestnom konani s rovnakou starostlivostou objasfiuju okolnosti svedcCiace proti
obvinenému, ako aj okolnosti, ktoré svedcCia v jeho prospech, a v oboch smeroch
vykonavaju dokazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Trestného poriadku organy €inné v trestnom konani a sud
hodnotia dbkazy ziskané zakonnym spbésobom podfa svojho vnutorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud, organy cinné
v trestnom konani alebo niektora zo stran.

V priebehu vySetrovania bolo vykonané rozsiahle dokazovanie, po€as ktorého
boli vykonané vSetky dostupné procesné ukony a bolo zadovazené mnozstvo
dokazov.

Obvinenému XXXXX bolo uznesenim vySetrovatela PZ z 08.01.2014,
v spojeni s opravnym uznesenim vySetrovatefa PZ zo 17.03.2014, vznesené
obvinenie v bodoch €. 1, 2 za spolupachatelstvo podfa § 20 Trestného zakona k
zloCinu skratenie dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. c¢), ods. 4
Trestného zakona v subehu so zlo€inom neodvedenia dane a poistného podfa § 277
ods. 1 alinea druha, ods. 2 pism. b) Trestného zédkona s poukazom na § 138 pism.
i) Trestného zakona a v bodoch €. 2, 2.1, 2.1.3 za spolupachatelstvo podfa § 20
Trestného zakona k zlo€inu skratenie dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2
pism. c, pism. d) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism. i) Trestného zakona
na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni vySetrovatela PZ
z 08.01.2014, v ktorom vySetrovatel PZ v bodoch 1 a 2 a nasledne v bodoch 2.1 az
2.3.2 opisal konanie jednotlivych obvinenych, priCom, ako uz bolo konStatované
v uzneseni prokuratorky sp. zn. XIV Gv 13/13/1000-118 z29.01.2014, ktorym
rozhodla o staznostiach obvinenych, bod 1 uznesenia vySetrovatela PZ o vzneseni
obvinenia nie je samostatnym skutkom, ale v tomto bode uznesenia vySetrovatel PZ
opisuje skutkové okolnosti tykajuce sa jednak miesta a Casu spachania skutkov ako



aj okolnosti tykajuce obchodnych spolonosti a fyzickych os6b, ktoré sa mali
podielat’ na fiktivnom obchodovani s vinom a nasledku tohto konania, pricom v bode
2 a nesledujucich uznesenia vySetrovatela PZ (2.1 az 2.3.2) konkretizuje konanie
jednotlivych obvinenych, objem zrealizovaného obchodu s cisternovym vinom ako aj
jednotlivé urcité obdobia, v ktorych doSlo na zaklade uctovnych dokladov
simulujucich dodanie cisternového vina medzi obchodnymi spolo¢nostami,
k uplatneniu odpoctu, pripadne i nadmerného odpoctu dane z pridanej hodnoty
Statutarnymi zastupcami tychto konkrétne uvedenych obchodnych spoloCnosti
a v akom rozsahu.

Konanie obvineného XXXXX, vzhladom na jeho ucast na stihanych skutkoch,
Specifikovanu a konkretizovanu v bode 2, 2.1.3 uznesenia vySetrovatela PZ
z 08.01.2014, je potrebné pravne kvalifikovat ako zlo€in skratenia dane a poistného
podfa § 276 ods. 1, ods. 2 pism. c), pism. d) Trestného zakona s poukazom na §
138 pism. i) Trestného zakona.

Z jednotlivych ddOkazov vykonanych v priebehu vySetrovania vo vztahu
k osobe obvineného XXXXX vyplynuli najma nasledovné skutocnosti:

Obvineny XXXXX pri vysluchu pred vySetrovatefom PZ dna 08.01.2014
poprel vietky skutky uvedené v uzneseni o vzneseni obvinenia a dalej vyuZil svoje
pravo a odoprel vypovedat. Pri vysluchu pred vySetrovatefom PZ dna 30.01.2014
opatovne poprel spachanie skutkov, ktoré su mu kladené za vinu a dalej vyuZil svoje
pravo nevypovedat.

Z podkladov z obchodného registra Okresného sudu XXXXX
XXXXX vyplynulo, Ze spoloCnost XXXXX, s. r. 0., so sidlom na XXXXX 50 v XXXXX
bola zaloZzena zakladatel'skou listinou dna 30.03.2011, sdnhnom zapisu do
obchodného registra Okresného sudu XXXXX XXXXX 28.04.2011, odd.: Sro, vloZka
C. XXXXX na zaklade navrhu na zapis spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym do
obchodného registra, podaného splnomocnencom XXXXX na zaklade
splnomocnenia z 30.03.2011. Jedinym spolo¢nikom a konatelom spolocnosti
XXXXX, s. r. 0., bol XXXXX, ato az do 03.04.2013, kedy na zaklade rozhodnutia
jediného spoloénika spolo¢nosti XXXXX, s. r. 0., XXXXX, do$lo k prevodu celého
obchodného podielu XXXXX na osobu XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX
XXXXX, XXXXX, Madarsko, kvymenovaniu XXXXX do funkcie Statutarneho
zastupcu spoloc¢nosti s ucinnostou od 03.04.2013, k odvolaniu XXXXX z funkcie
Statutarneho zastupcu spolocnosti s ucinnostou od 03.04.2013 a k zmene sidla
spolognosti na adresu XXXXX XXXXX XXXXX. Spolo¢nost’ XXXXX, sr. 0., ma ako
predmet podnikania (Cinnosti) zapisané maloobchod a velkoobchod,
sprostredkovatelsku c€innost v oblasti obchodu a sluzieb, administrativne sluzby,
¢innost podnikatelskych, organizaénych a ekonomickych poradcov, Cistiace
a upratovacie sluzby, pocitaCové sluzby, sluzby suvisiace s pocitaovym
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penaznych zdrojov ziskanych vyluéne bez verejnej vyzvy a bez verejne;j
ponuky majetkovych hodndét, reklamné a marketingové sluzby a prieskum trhu
a verejnej mienky.

V priebehu vySetrovania boli 12.06.2013 vykonané viaceré domové prehliadky
a prehliadky inych priestorov a pozemkov, vramci ktorych boli zaistené uctovné
doklady, okrem inych aj uc¢tovné doklady spoloCnosti XXXXX, s. r. o. Zo
zadovazenych ucétovnych dokladov bolo zistené, Ze v mesiaci februar 2012
spoloCnost XXXXX, s. r. 0., vystavila pre spolo¢nost XXXXX, spol. sr. 0., faktury ¢.:
12012, 22012, 32012,42012 a 52012 s datumom dodania a vystavenia 29.02.2012,
predmetom ktorych bolo dodanie cisternového vina v celkovom objeme 131 440
litrov v hodnote 55.988 Eur bez DPH.

Zo zaverov znaleckého posudku €. 15/2015 XXXXX, znalkyne z odboru
ekondmia a manazment, odvetvie uctovnictvo a dafiovnictvo, kontroling, vyplyva, Ze
v pripade faktar ¢€.:12012, 22012, 32012,42012 a 52012, vystavenych v mesiaci
februar 2012 spolo¢nostou XXXXX, s. r. 0., pre odberatela XXXXX, spol. sr.
0., sa jednalo o faktury neplatitela dane z pridanej hodnoty, a teda nemohlo prist
k odpocitaniu dane z tychto faktur.

Spolo¢nost XXXXX, s. r. 0., sa stala platitelom dane z pridanej hodnoty aZ od
01.04.2012. Ziadost o registraciu pre dan z pridanej hodnoty podala spolo¢nost
XXXXX, s. r. 0., na Danovy urad XXXXX dna 12.03.2012, nakofko po vystaveni
vyS8Sie uvedenych faktur ¢.: 12012, 22012, 32012,42012 a 52012 spolo¢nosti
vyplynula povinnost zaregistrovat sa za platitela dane z pridanej hodnoty (uvedenu
povinnost ma danovy subjekt po dosiahnuti obratu za poslednych 12
predchadzajucich po sebe iducich kalendarnych mesiacov vo vyske 49.790 Eur
a viac). Faktury vystavené spolo¢nostou XXXXX, s. r. 0., pred datumom registracie,
boli vystavené bez dane z pridanej hodnoty, a teda tieto nemohli ovplyvnit' vypocet
vlastnej danovej povinnosti v dafnovych priznaniach k dani z pridanej hodnoty, ktoré
boli za prislusné zdanovacie obdobie podané spoloCnostou XXXXX, spol. sr. 0.,
pricom konkrétne sa jednalo o faktury vystavené v mesiaci februar 2012 — €. faktur:
12012, 22012, 32012,42012 a 52012.

Sucastou vySetrovacieho spisu je aj evidencia DPH — odpocitanie dane
spolo¢nosti XXXXX, spol. sr. 0., za mesiac februar 2012, z ktorej je zrejmé, ze
vyS8ie uvedené faktury €.: 12012, 22012, 32012,42012 a 52012 z29.02.2012,
vystavené spoloCnostou XXXXX, s. r. 0., za dodavku cisternového vina, neboli
zahrnuté v evidencii DPH — odpocitanie dane spolocnosti XXXXX, spol. sr. 0., za
mesiac februar 2012, na zaklade ktorych by doslo k uplatneniu odpoctu dane
z pridanej hodnoty za uvedené zdanovacie obdobie.

Uvedené vyplyva aj z danového priznania dane z pridanej hodnoty spolo¢nosti
XXXXX, spol. sr. 0., za zdafovacie obdobie februar 2012, podaného 27.03.2012 na
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Danovom urade XXXXX, v ktorom si spolo¢nost XXXXX, spol. sr. 0., uplatnila
odpocitanie dane celkom v sume 78.157,66 Eur, ¢o koreSponduje s evidenciou DPH
— odpocitanie dane za mesiac februar 2012, v ktorej nie su zahrnuté vysSie uvedené
faktury vystavené dodavatelskou spolo¢nostou XXXXX, s.r.o.

Z takto zadokumentovaného spisového materialu a z dékazov zabezpecenych
v priebehu vySetrovania vo vztahu ku skutku uvedenému pod bodom 2, 2.1.3
uznesenia vySetrovatela PZ z 08.01.2014 o vzneseni obvinenia sice vyplyva, Ze
spolo¢nost’ XXXXX, s. r. 0., v mene ktorej konal obvineny XXXXX, vystavila v mesiaci
februar 2012 celkovo pat faktur pre odberatela XXXXX spol. sr. 0., s datumom
dodania a vystavenia 29.02.2012, predmetom ktorych bolo dodanie cisternového
vina rézneho druhu v celkovom objeme 131 440 litrov a v hodnote 55.988,-
Eur, avSak uvedené faktury boli vystavené bez dane z pridanej hodnoty, nakolko
spolo¢nost’ XXXXX, s. r. 0., nebola vtom Case platcom dane z pridanej hodnoty,
ktorym sa stala az od aprila 2012, ateda na zaklade takto vystavenych faktur
nedos$lo k odpocitaniu dane z pridanej hodnoty spolo¢nostou XXXXX, spol. sr. 0.,
v daflovom priznani dane z pridanej hodnoty za mesiac februar 2012 atym ani
k skrateniu danovej povinnosti dafiového subjektu — spolo€nosti XXXXX,
spol. s r. 0., za uvedené zdarnovacie obdobie.

Zhodnotiac vSetky vySSie uvedené dOkazy v zmysle § 2 ods. 12 Trestného
poriadku, tak jednotlivo ako i v ich suhrne, dospela som k presvedc€eniu, Ze konanim
obvineného XXXXX, ktoré je mu kladené za vinu v skutku pod bodom 2, 2.1, 2.1.3
uznesenia vySetrovatela PZ z 08.01.2014, nedoSlo k naplneniu zdkonnych znakov
zloCinu skratenia dane a poistného formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného
zadkona k podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. c), pism. d) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. i) Trestného zakona, a preto bolo potrebné vznesené
obvinenie zastavit, ato v sulade s ustanovenim § 215 ods. 1pism. b) Trestného
poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Cibulova
prokuratorka
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