OKRESNA PROKURATURA SVIDNIK
Sovietskych hrdinov 200, 089 01 Svidnik

Cislo: Pv 82/14/7712-92 Svidnik 18.10.2017
EEC: 2-60-267-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zlo€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona
preCin: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona
preCin: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Svidnik

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 628/20, 087 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- zlo€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podfa § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podfa § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin

na tom skutkovom zaklade, Ze:

pre zlo€in neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak.
ktory mal spachat tak, Ze ako konatel obchodnej spolo¢nosti LD partner, s.r.o.,. so
sidlom XXXXX okr. XXXXX, XXXXX 628/20 a ako zamestnavatel v obdobi od aprila
2013 do novembra 2013 a v marci 2014 mesacne zrazil z miezd zamestnancov
uvedenej obchodnej spolo¢nosti splatné poistné na socialne poistenie v celkove



sume 6 353,37 eur, no hoci v lehotach splatnosti poistného mala obchodna
spolo¢nost’ dostatok finanénych prostriedkov, zrazené poistné neodviedol Socialnej
poistovni v Bratislave prostrednictvom pobocky vo Svidniku, ale pouzil ho na iny
ucel,

a

pre pokraCovaci precin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 os. 1 Tr. zak.,
ktory mal spachat tak, Ze ako konatel obchodnej spolo¢nosti LD partner, s.r.o. so
sidlom XXXXX okr. XXXXX, XXXXX 628/20

- v obdobi od aprila 2013 do septembra 2013 a za november 2013 nezaplatil
Socialnej poistovni v Bratislave prostrednictvom pobocCky vo Svidniku splatné
poistné na socialne poistenie v celkovej sume 14 865,50 eur, hoci obchodna
spoloCnost mala v jednotlivych dioch splatnosti poistného dostatok finanénych
prostriedkov na zaplatenie splatného poistného,

- hoci mal finan¢né prostriedky na zaplatenie splatnej dane z pridanej hodnoty za jun
2013, december 2013 a marec 2014 v lehote ich splatnosti splatnu dan za uvedené
mesiace Danovému uradu v PreSove prostrednictvom pobocCky vo Svidniku v
celkovej vyske 4 477,24 eur nezaplatil,

lebo nie su tieto skutky trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Oddovodnenie:

Na zaklade trestného oznamenia pobocky Socialnej poistovne vo Svidniku
sp.zn. 199-9/2013-SK z 27.12.2013 bolo uznesenim vySetrovatela PZ Odboru
kriminalnej policie OR PZ vo Svidniku CVS: ORP-12/VYS-SK-2014 z 28.02.2014
podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné stihanie vo veci zlo€inu neodvedenia dane
a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. a vo veci nezaplatenia dane
a poistného podlfa § 278 ods. 1 Tr. zdk. a po vykonanom vysSetrovani na zaklade
zaverov znalca z odboru ekondmie a manazmentu XXXXX, vySetrovatel PZ
uznesenim CVS: ORP-12/VYS-SK-2014 z 28.11.2014 podfa § 206 ods. 1 Tr. por. za
uvedené trestné Ciny vzniesol obvinenie XXXXX.

Dra 07.04.2015 bolo Odboru kriminalnej policie OR PZ vo Svidniku dorucené
trestné oznamenie pobocCky Danového uradu vo Svidniku Cislo 159 456/2015 z
30.03.2015 o trestnom €ine nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 Tr. zak., ked
zo strany obchodnej spolo€nosti LD partner, s.r.o., XXXXX nebola v dfioch splatnosti
zaplatena dan z pridanej hodnoty za maj 2013, jun 2013, december 2013 a marec
2014 v celkovej sume 9 697,66 eur a na zaklade tohto trestného oznamenia
vySetrovatel PZ opatrenim CVS: ORP-12/VYS-SK-2014 zo 14.07.2015 poziadal
znalca z odboru ekondmie a manazmentu XXXXX o doplnenie znaleckého posudku,
pricom na zaklade zaverov znaleckého posudku vySetrovatel PZ uznesenim CVS:
ORP-12/VYS-SK-2014 z 12.11.2015 podlfa § 206 ods. 1, ods. 5 Tr. por. rozsiril
obvinenie XXXXX aj o dalSi Ciastkovy utok pokraovacieho pre€inu nezaplatenia
dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zak., spachany pred vydanim uznesenia o
vzneseni obvinenia CVS: ORP-12/VYS-SK-2014 z 28.11.2014.

Uvedené trestné Ciny mal obvineny XXXXX spachat tak, ako to je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

Po skonCeni vySetrovania mi vySetrovatel PZ 28.09.2017 predlozil vySetrovaci
spis s navrhom na podanie obzZaloby na obvineného XXXXX pre precin neodvedenia



dane a poistného podla § 277 ods. 1 Tr. zak. a pre pokraCovaci pre€in nezaplatenia
dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zak.

Po preskumani vySetrovacieho spisu som sa s navrhom vysSetrovatela PZ
nestotoznil.

Obvineny XXXXX poprel spachanie trestnych ¢inov kladenych mu za vinu s
tym, Ze poistné na socialne poistenie neodviedol a dan z pridanej hodnoty a poistné
na socialne poistenie nezaplatil preto, lebo nemal dostatok finanénych prostriedkov,
Ze znalecky posudok vychadzal z neuplného uctovnictva a po rekonstrukcii
uctovnictva obchodnej spoloCnosti, v priebehu vySetrovania obstaral znalecky
posudok znalca z odboru ekondmie a manazmentu XXXXX, zo zaverov ktorého
vyplynulo, Ze obchodna spolo¢nost v obdobi od aprila 2013 do marca 2014 nemala
dostatok finanénych prostriedkov na uUhradu zrazenych odvodov do socialnej
poistovne za zamestnancov predstavujucich sumu 7 627,12 eur, su¢asne nemala
tato obchodna spoloCnost na zaplatenie odvodov do socidlnej poistovne za
zamestnavatela predstavujucich sumu 20 483,12 eur a Ze okrem splatnej dane z
pridanej hodnoty za zdarovacie obdobie 06/2013 v sume 1 329,99 eur nemala
obchodna spolo¢nost’ dostatok finanénych prostriedkov na zaplatenie splatnych dani
z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobia 05/2013, 12/2013 a 03/2014.

Vzhladom na existenciu dvoch protichodnych znaleckych posudkov
vySetrovatel PZ uznesenim CVS: ORP-12/VYs-SK-2014 z 03.02.2016 pribral do
konania znalecku organizaciu obchodnu spolocnost Gemer Audit, s.r.o, Roznava.

Zo zaverov znaleckého posudku uvedenej znaleckej organizacie v podstate
vyplynulo, Ze obchodna spoloCnost nemala finanéné prostriedky na uhradu
celkovych odvodov za zamestnancov a zamestnavatefa v obdobi od 04/2013 do
03/2014 ku driu ich splatnosti a Ze obchodna spolo¢nost v mesiacoch 06/2013,
08/2013 a 11/2013 mala finanéné prostriedky na vyplatu hrubych miezd
zamestnancom v den splatnosti poistného. XXXXX, znalec zodpovedny za
vypracovanie uvedeného znaleckého posudku v rdmci svojho vysluchu uviedol, ze
podfa uctovnych vykazov a darfovych priznani DPH mala obchodna spolo¢nost
realne na uhradu hrubych miezd, no po premietnuti pohladavok tejto obchodnej
spolo¢nosti voCi obchodnej spoloCnosti PONGRATZ, s.r.o. Modra vSak nemala
dostatok finanénych prostriedkov na uhradu hrubych miezd a Ze v skutoCnosti
nemala ani teoreticki nadej na zaplatenie celkovej hrubej mzdy, nakolko obchodna
spolo¢nost PONGRATZ, s.r.o. vstupila do restrukturalizacie.

Podla ustalenej sudnej praxe, trestnost konania spocCivajuca v neodvedeni
poistného je podmienena zistenim, Ze zamestnavatel mal k dispozicii potrebné
financné prostriedky, t.j. ze prislusné Ciastky zo mzdy svojim zamestnancom z ich
hrubych miezd skutone zrazil a v rozpore so zakonom ich neodviedol urCenym
prijemcom, ale v umysle zadovaZzit sebe alebo inému neopravneny prospech,
pouzije ich na iné ucely.

Predpokladom trestnej zodpovednosti podla ustanovenia § 277 Tr. zak. je
skutoCnost, Ze povinny subjekt (zamestnavatel) mal dostatok finan¢nych
prostriedkov na vyplatu hrubych miezd (teda miezd vratane odvodov). Ak by
zamestnavatel mal len tolko prostriedkov, ktoré by postacovali akurat na vyplatu
Cistych miezd zamestnancom a nezostali by mu prostriedky na odvedenie poistného,
neslo by o tento trestny Cin.

Okrem uvedeného nebolo tiez preukazané, aby obvineny protizakonne



zrazené Ciastky neodviedol uréenym prijemcom preto, aby ich pouzil na iny ucel s
umyslom zadovazit sebe alebo inému neopravneny prospech.

Délezitym predpokladom trestnej zodpovednosti podla ustanovenia § 278 Tr.
zak. je solventnost pachatela v pripade, Ze pachatel objektivne nemal prostriedky
na zaplatenie poistného v lehote jeho splatnosti nebude pre tento trestny ¢in trestne
zodpovedny.

Zo zaverov znaleckého posudku uvedenej znaleckej organizacie tiez
vyplynulo, Ze obchodna spoloCnost nemala dostatok finanénych prostriedkov na
uhradu odvodov do socialnej poistovne za zamestnavatela, ktoré bol povinny
zamestnavatel odviest za obdobie kalendarnych mesiacov od aprila 2013 do marca
2014. Obchodna spoloCnost nemala dostatok finanénych prostriedkov 1. stupria
likvidity a pohladavok Il. stupria likvidity (likvidného majetku) na uhradu odvodov do
socialnej poistovne (za zamestnavatela), ktoré bol povinny zamestnavatel odviest
za obdobie kalendarnych mesiacov od aprila 2013 do marca 2014 na zaklade
porovnania ceny prace (z rekapitulacie miezd a odvodov) s pridanou hodnotou
vyCislenou z danového priznania dane z pridanej hodnoty za celé sledované obdobie
kalendarnych rokov 2013, 2014. Napokon obchodna spolo¢nost nemala dostatok
disponibilnych finanénych prostriedkov na uhradu splatnej dane z pridanej hodnoty
dafiovému uradu v dioch splatnosti DPH za kalendarne mesiace ma 2013, jun 2013,
december 2013 a marec 2014.

Vzhladom na uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako to je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord je mozné podat na Krajsku
prokuraturu v PreSove prostrednictvom Okresnej prokuratury vo Svidniku do troch
dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Anatolij Derco
prokurator



