OKRESNA PROKURATURA SVIDNIK
Sovietskych hrdinov 200, 089 01 Svidnik

Cislo: Pv 179/17/7712-47 Svidnik 11.12.2017
EEC: 2-60-325-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloc€in: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podfa § 208 odsek 1
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Svidnik

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 898/6, 091 01 XXXXX, Slovensko
vézba: ano (od 26.10.2017, UVV XXXXX)

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- zlo€in: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od 03.06.2015 doposial opakovane a v nepravidelnych intervaloch spésoboval svojej
manzelke XXXXX vich spoloénom obydli v byte bytového domu v Stropkove,
XXXXX €. 898/6 psychicku nepohodu az psychické utrpenie v podobe poniZzovania,
vulgarnym a agresivnym spravanim sa, ked ju bezddévodne okrikoval, ze ni¢ nevie,
vulgarne jej nadaval, vyhrazal sa jej, Ze ju vyhodi z okna, fyzicky napadal, a to tak,
Ze do nej sacal, pricom naposledy zaciatkom mesiaca jul 2017 jej vulgarne nadaval
a schytil za ruku, ¢im jej tak sp6sobil fahky uraz a to zlomeninu V. zaprstnej kosti
lavej ruky.

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Oddvodnenie:

Uznesenim vysetrovatefa PZ, Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva
PZ vo Svidniku pod CVS: ORP-96/VYS-SK-2017 zo dha 31.08.2017 bolo podla §
206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre zlo€in tyrania blizkej osoby



a zverenej osoby podfa § 208 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, tak ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Svidnik sp. zn.
1Tp/19/2017 zo dna 28.10.2017 bol obvineny XXXXX vzaty do vazby z dévodu
podfa § 71 ods. 1 pism. c) Tr. poriadku.

Dnra 11.12.2017 mi vySetrovatel PZ predlozil vySetrovaci spis s navrhom na
zastavenie trestného stihania, a to z dévodov uvedenych v § 215 ods. 1 pism. e) Tr.
poriadku.

Dékazmi vykonanymi v ramci pripravného konania, najma vysluchom svedkyne —
poSkodenej XXXXX, svedkov XXXXX, XXXXX, PhD.a XXXXX, bolo dostato¢ne
preukazaneé, ze predmetny skutok sa stal, vykazuje zakonné znaky stihaného
trestného Cinu, a Ze z jeho spachania je dévodne podozrivy XXXXX.

Vzhladom na zistené pochybnosti o duSsevnom zdravi obvineného bola na
zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Svidnik sp.zn.
4Tp/7/2017 zo dha 14.09.2017 uznesenim vySetrovatefa PZ sp. zn. CVS: ORP-
96/VYS-SK-2017 zo dna 06.10.2017 do konania pribratéa XXXXX, znalkyria z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria.

Zo zaverov znaleckého posudku €. 261/2017 zo dna 14.11.2017 vyplynulo, Ze
u obvineného XXXXX bola diagnostikovana alkoholicka paranoidne — halucinatorna
psychéza, lll.-IV. Stadium chronického alkoholizmu podla Jellineka s rozvinutou
zavislostou s degradaciou osobnosti, neSpecificka organicka porucha osobnosti
a spravania vyvolana ochorenim, poSkodenim a dysfunkciou mozgu a trvalé poruchy
s bludmi. Obvineny v €ase spachania trestného Cinu trpel a aj toho €asu trpi na
duSevnu poruchu v zmysle psychézy ato psychoticki poruchu pri chronickom
alkoholizme. U obvineného bola zistena aj neSpecificka organicka porucha osobnosti
a spravania vyvolana ochorenim, poSkodenim a dysfunkciou mozgu vplyvom
mnohoro¢ného nadkonzumu alkoholu, pricom sa jedna o trvalé znizenie rozumovych
a pamatovych funkcii, celkovo znizenu spontaneitu, pomalSie myslenie.

Obvineny XXXXX v €ase spachania skutku nebol schopny rozpoznat
nebezpecenstvo svojho konania a nebol schopny ovladat svoje konanie, tieto
schopnosti boli vymiznuté, nakolko konal pod vplyvom vaznej duSevnej poruchy,
ktorou trpi. Obvineny nebol a nie je schopny v dostato¢nej miere chapat zmysel
trestného konania. Vzhladom k vaznej dusevnej poruche, ktorou obvineny trpi,
znalkyna doporuc€uje ulozit mu ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou,
nakofko by jeho pobyt na slobode z hladiska psychiatrického mohol byt bez
adekvatnej lieCby nebezpeény v tom zmysle, Ze by sa opat mohol dopustit obdobnej
trestnej Cinnosti. Vzhladom na zistenu zavislost od alkoholu, znalkyha doporucuje
obvinenému uloZit ochranné protialkoholické lieCenie ustavnou formou. Paticka
opitost’ u obvineného zistena nebola. U obvineného su pritomné organické zmeny
centralneho nervového systému, kde sa vSak nejedna o demenciu.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepri¢etnost trestne zodpovedny.



Podla § 23 Tr. zakona kto pre dusSevnu poruchu v €ase spachania ¢inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vzhladom k tomu, Ze obvineny XXXXX v zmysle zaverov znaleckého posudku,
trpi zavaznou duSevnou poruchou a suCasne nemohol v €ase spachania cinu
rozpoznat protipravnost svojho konania a ani ovladat svoje konanie, nie je za
vySetrovany trestny Cin trestne zodpovedny z dévodu nepricetnosti.

Po nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia bude bezodkladne podany navrh
na uloZenie ochranného Uustavného psychiatrického lieCenia a ochranného
protialkoholického lieCenia ustavnou formou obvinenému XXXXX. Do rozhodnutia
o navrhovanom ochrannom opatreni budu vykonané opatrenia na ochranu
spolo¢nosti pred moznym protipravnym konanim obvineného.

Z vys8ie uvedenych dévodov preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného XXXXX
podfa § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku zastavit, pretoZze obvineny nebol v Case
¢inu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Alena Ksenicova
prokuratorka



