OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 2 Pv 82/17/2202-19 Galanta 24.01.2018
EEC: 2-17-64-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Vy8ka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 100,-
€

Penazna suma uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona 250,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Ostatné utvary P PZ a MV SR pod spisovou znackou SKIS-
53/01SZ-V-2017

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dnia 27.01.2017 v €ase o 10:00 hod. v XXXXX na rohu ulic XXXXX a XXXXX ako
voditka osobného motorového vozidla znacky Toyota Auris, EC: XXXXX, pri
odboCovani doprava z ulice XXXXX na ulicu XXXXX nedala prednost chodkyni
XXXXX prechadzajucu cez priechod pre chodcov, nasledkom ¢oho prednou Castou
svojho vozidla ju zrazila, ¢im poskodenej podfa znaleckého posudku spésobila
trimaleolarnu (v troch rovinach) zlomeninu pravého ¢lenka s dislokaciou a
subluxaciou v élenkovo predkolennom kibe s minimalnou dobou lieGenia 6 mesiacov,
¢im obvinena porusila povinnost’ vodia v zmysle § 4 ods. 1 pism. f) zdkona ¢C.
8/2009 Z. z. o cestnej premavke v plathom zneni.

Oddvodnenie:

Uznesenim vy$etrovatela Odboru indpekénej sluzby Zapad, Uradu indpekénej
sluzby, Sekcie kontroly a inSpekénej sluzby Ministerstva vnutra Slovenskej republiky
sp. zn. SKIS-53/01SZ-V-2017 zo dnia 19.6.2017 bolo podla § 206 ods. 1 Tr. por.
vznesené obvinenie XXXXX pre precin ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods.
2 pism. a) Trestného zdkona s odkazom na ust. § 138 pism. h) Trestného zakona.

Skutkovy stav bol dostatoCne zisteny a preukazany vypovedou obvinenej
XXXXX, svedkov — poskodenych XXXXX, XXXXX, svedkyne XXXXX, znaleckymi
posudkami znalcov z odboru zdravotnictvo a cestna doprava, zaznamom dopravnej
nehody, zapisnicou o obhliadke miestnej cestnej dopravnej nehody, lekarskymi
spravami a inymi listinnymi dékazmi.

Preskumanim prisluSsného spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej
veci sa kona o tresthom cCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevysuje hranicu 5 rokov, stanovenu v ustanoveni § 220
odsek 1 Trestného poriadku.

Podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s odkazom na ust. §
138 pism. h) Trestného zakona precinu ublizenia na zdravi sa dopusti ten, kto inému
z nedbanlivosti spésobi tazkd ujmu na zdravi a €in spacha zavaznejSim spésobom
konania — porusenim délezitej povinnosti vyplyvajucej zjeho zamestnania,
povolania, postavenia alebo funkcie alebo uloZzenej mu podla zakona. Pachatel sa
potresta odnatim slobody na jeden rok az pat rokov.

DalSou podmienkou na rozhodnutie o schvéleni zmieru je aktivita obvineného



smerujuca k nahrade Skody spésobenej pre€inom, pricom ustanovenie § 220 ods. 1
pism. b) Trestného poriadku vymedzuje tri moznosti, ktorymi moze obvineny riesit
otazku nahrady 8kody, ktoré su uvedené alternativne, ziadna znich sa
neuprednostriuje. Oznamenie dopravnej nehody ako poistnej udalosti prisludnej
poistovni a poskytnutie dalSej potrebnej sucinnosti obvinenym mozno povazovat za
iné opatrenie na nahradu Skody tak, ako to vyZaduje ustanovenie § 220 ods. 1 pism.
b) Trestného poriadku. Tato podmienka zo strany obvinenej bola splnena, nakofko
dopravna nehoda bola nahlasend ako poistna udalost v poistovni XXXXX.
Podkodena XXXXX v ramci mediaéného konania uviedla, Ze poistovia uz pristupila
k poistnému plneniu.

Obvinena nema zaznam v registri trestov, zo strany jej zamestnavatela je
kladne hodnotena, za vzorné plnenie sluzobnych uloh bola viackrat disciplinarne
odmenena. Obvinena bola v troch pripadoch postihnuta blokovymi pokutami (20 Eur,
20 Eur a 10 Eur) za menej zavazné priestupky na useku cestnej premavky (iSlo
o nedovelené statie v obytnej zéne a na priechode pre chodcov).

Obvinena XXXXX a poskodena XXXXX so schvalenim zmieru vyslovili suhlas
a zaroven uviedli, Zze zmier uzavreli dobrovolne. Obvinena slobodne, vazne,
zrozumitelne a urcito vyhlasila, Ze spachala skutok, za ktory je stihana. Obvinena
dnia 19.12.2017 zlozila na ucCet Krajskej prokuratury v Trnave penaznu sumu vo
vySke 250 Eur urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov
podla osobithého zakona, obvinena dna 21.12.2017 v ramci mediaCného konania
uhradila poskodenej XXXXX uplatnenu Skodu vo vySke 100 Eur. Obvinena
a posSkodena s tymto spésobom vybavenia veci vyslovili suhlas. Aj vzhladom na
celkové okolnosti pripadu som dospel k zaveru, Ze v tomto konani nie je nevyhnutné
rozhodnutie, ktoré by obsahovalo uloZenie trestu zakazu cinnosti viest motorové
vozidla obvinenej. Zo strany obvinenej iSlo o nepozornost, pri dopravnej nehode
neboli zistené zavazné poruSenia pravidiel cestnej premavky (ako napr. alkohol
a neprimerana rychlost).

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou bol
trestnym c¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej, jej osobné
a majetkové pomery som dospel kzaveru, Ze takyto spbésob rozhodnutia je
dostacujuci.

Z uvedeného dévodu som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Michal Oravec
prokurator



