OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica

Cislo: Pv 303/17/2206-13 Skalica 20.12.2017
EEC: 2-20-333-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: kradeZ podfa § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Skalica

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dnia 17.02.2017 v Case asi o 07:30 hod. v Skalici na ul Pplk. Pljusta pri budove
Tinastav, odcudzil neuzamknuté osobné motorové vozidlo zn. Skoda Pick Up, bielej
farby, ev. €.: SI-947AZ, VIN: TMBEFF673Y5264719 a to tak, ze do vozidla nasadol,
pricom vo vozidle sa nachadzali kfu€e v spinacej skrinke, nasledne toto vozidlo
nastartoval a odiiel s nim do mesta XXXXX v CR, &m tak odcudzenim uvedeného
vozidla spdsobil spolognosti MOVIS-AGRO, AK, spol. s.r.o., ICO: 34113771 so
sidlom XXXXX 1804/9, 909 01 XXXXX 8kodu vo vySke 400€ ,podla vyjadrenia
uvedenej spolo¢nosti,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze ide o osobu, proti ktorej sa skorsie
stihanie pre ten isty skutok skoncilo pravoplatnym rozsudkom sudu alebo bolo
pravoplatne zastavené, podmieneéne zastavené a obvineny sa osvedcil alebo sa
skoncilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania, ak rozhodnutie nebolo
v predpisanom konani zrusené.



Oddvodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX CVS: ORP-210/SI-SI-
2017 zo dnia 15.06.2017 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie
a nasledne uznesenim totoznej spisovej znacky zo dfia 21.06.2017 podla § 206 ods.
1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie osobe Jifi XXXXX pre precin kradeze podla § 212
ods. 1 Tr. zadkona, ktorej sa dopustil na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia. Nakolko bolo pocCas vySetrovania zistené, ze
obvineny je ob&anom Ceskej republiky, kde je tieZ pre skutok, ktory je predmetom
tohto trestného stihania trestne stihany, povereny prislusnik PZ uznesenim
CVS: ORP-210/SI-SI-2017 zo dha 15.7.2017 podfa § 228 odsek 2 pism. d) Tr.
poriadku trestné stihanie obvineného pre uvedeny skutok prerusil z dévodu, Ze sa
navrhuje odovzdanie trestného stihania do cudziny.

Dna 14.9.2017 bola okresnou prokuratorkou v Skalici pod sp. zn. Pv 303817-7
vypracovana Ziadost o prevzatie trestného stihania obvineného Jifiho Capeka, ktora
bola nasledne sluzobnym postupom doru¢ena Okresnimu statnimu zastupitelstvi
v Breclavi.

Drha 16.10.2017 bolo tunajSej prokurature doru¢ené podanie Okresniho
statniho zastupitelstvi v Bfeclavi oznacené ako ,Odsouzeny XXXXX, narozeny
XXXXX — sdéleni“ sp. zn. ZM 58/2017-10 zo dna 10. oktébra 2017 v ktorom Okresni
statni zastupce v Bfeclavi kon$tatoval, ze ziadosti o prevzatie trestného stihania
obvineného nemozno vyhoviet, nakolko pre skutok, ktory je predmetom trestného
stihania bol uz obvineny XXXXX na tzemi Ceskej republiky pravoplatne odstdeny, a
to Rozsudkom okresného sudu v Bfeclavi sp. zn. 2T 108/2017 zo dia 17.
augusta 2017, pravoplatnym dna 18.8.2017. Spolu s uvedenym bol ¢eskou stranou
predloZeny irozsudok okresného sudu v Bfeclavi sp. zn. 2T 108/2017 zo dna 17.
augusta 2017, pravoplatny dna 18. augusta 2017, ktorym bol obvineny XXXXX
uznany vinnym za skutok spachany v Slovenskej republike, ktory bol predmetom
odovzdania trestného stihania. Odsudeny Jifi XXXXX bol uznany vinnym okrem
iného za zlogin kradeZe podfa § 205 ods. 1 pism. a), b), ods. 2 Tr. zakona CR, za &o
bol odsudeny k uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 28 mesiacov a trestu
zakazu Cinnosti viest motorové vozidla.

S poukazom na vyS$Sie uvedené prokurator Okresnej prokuratury v Skalici
uznesenim Pv 303/17/2206-11 zo dna 2. 11. 2017, pravoplatnym dna 17.10.2017
podfa § 228 ods. 5 Tr. poriadku rozhodol o pokratovani v trestnom stihani, lebo
pominuli dévody prerusenia a je potrebné v tresthom konani vedenom na uzemi
Slovenskej republiky, ktoré bolo pred odovzdanim trestného konania do Ceskej
republiky prerusené, dalej konat a rozhodnut s poukazom na citované rozhodnutie
sudu a vy$Sie uvedenu zasadu trestného konania ne bis in idem.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak
uz bolo zacaté nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, ak ide o osobu,
proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo pravoplatnym rozsudkom
sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmieneCne zastavené a obvineny sa



osveddil alebo sa skoncéilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania, ak
rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Podla § 2 ods. 8 prva veda Tr. poriadku, nikoho nemozno trestne stihat za
¢in, za ktory bol uz pravoplatne odsudeny alebo oslobodeny spod obZaloby.

Podla § 7b ods. 1, 2 Tr. zakona rozhodnutie sudu iného Statu v trestnej veci
mozno na uzemi Slovenskej republiky vykonat alebo méze byt mat iné pravne
ucinky, len ak tak ustanovuje medzinarodna zmluva alebo zakon. Pravoplatné
odsudenie sudom iného ¢lenského Statu Eurdpskej unie v trestnom konani sa
zohladni rovnako, ako keby bolo vydané sudom Slovenskej republiky, ak bolo
vydané pre Cin trestny aj podla pravneho poriadku Slovenskej republiky.

Zaroven poukazom na to, zZe:

Podla § 9 pismeno g) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a
ak uz bolo zaCaté nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak tak
ustanovuje medzinarodna zmluva.

Dohovor, ktorym sa vykonava Schengenska dohoda zo 14. juna 1985 v ¢lanku
54 zakotvuje zakaz dvojitého trestu. Podfa tohto ¢lanku osoba pravoplatne odsudena
jednou zo zmluvnych stran nesmie byt pre ten isty Cin stihana inou zmluvnou
stranou, a to za predpokladu, Ze v pripade odsudenia bol trest uz odpykany alebo sa
prave odpykava alebo podfa prava S$tatu, v ktorom bol rozsudok vyneseny, uz
nemd&ze byt vykonany.

Ceska republika ako aj Slovenska republika su $tatmi Eurdpskej Unie, ich
rozhodnutia vzajomne platia auznavaju sa. Taktiez su viazané Dohovorom
o odovzdavani trestného stihania aj Schengenskou dohodou a obvineny bol za
skutok, ktory je predmetom trestného stihania pravoplatne odsudeny Ceskym
sudom, neméze byt v zmysle citovanych ustanoveni stihany opatovne aj na uzemi
Slovenskej republiky, preto som trestné stihanie obvineného Jifiho Capeka pre
preCin kradeze podfa § 212 ods. 1 Tr. zdkona podlfa § 215 odsek 1 pismeno d)
Trestného poriadku s poukazom na § 9 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku
zastavil.

S poukazom na vySSie uvedené som preto rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



Mgr. Michal Zefiuch
prokurator



