OKRESNA PROKURATURA DOLNY KUBIN
Radlinského 1713/36, 026 26 Dolny Kubin 1

Cislo: Pv 236/17/5503-7 Dolny Kubin 12.01.2018
EEC: 2-38-15-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dolny Kubin

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Ukrajina
povolanie: lekar
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- precin: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 odsek 1 Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 03. 09. 2017 v €ase o 15.50 h viedol po ceste 1/18 smerom od obce Kralovany
na mesto Martin osobné motorové vozidlo zn. XXXXX EC: XXXXX, priom ked sa
s vozidlom nachadzal v Casti Kralovany — Rieka, v blizkosti motorestu Rieka bol
predpisanym spOsobom zastaveny a kontrolovany hliadkou ORPZ, Okresného
dopravného inSpektoratu Dolny Kubin, kde sa po€as kontroly na vyzvu podrobil
dychovej skusSke do analyzatoru dychu AlcoQuant 6020 plus, evidenéné Ccislo
A 4090221, ktory nameral hodnotu 0,81 mg/l alkoholu v jeho dychu (€o predstavuje
1,71 promile alkoholu v krvi) diia 03. 09. 2017 v ¢ase o 15.55 h a toho istého dna
v priestoroch Dolnooravskej nemocnice s poliklinikou Dolny Kubin v ¢ase 0 17.20 h
s vysledkom 0,67 mg/l alkoholu v jeho dychu (€o predstavuje 1,42 promile alkoholu
v krvi),



lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Oddvodnenie:

Povereny prislusnik PZ Okresného dopravného inSpektoratu v Dolnom
Kubine uznesenim pod sp. zn. CVS: ORP-69/DI-DK-2017 zo drfia 04. 09. 2017 zacal
podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku trestné stihanie a suasne podfa § 206 ods. 1 Tr.
poriadku vzniesol obvinenie pre precin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla
§ 289 ods. 1 Tr. zakona osobe XXXXX, XXXXX na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V ramci pripravného konania bola zadokumentovana trestna cinnost
obvineného, a to najma vysluchom samotného obvineného, ako aj svedka XXXXX.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 11. 10. 2017 uviedol, ze si je
vedomy skutku, ktory sa mu kladie za vinu. Jeho spachanie nepopiera a svoje
konanie lutuje. Uviedol, Ze pracuje na Slovensku ako lekar spolu so svojou
manzelkou. Dva dni pred skutkom mal sluzbu a nasledne na to cestoval autom do
Prahy za svojim pribuznym. Po ukonceni navstevy nasledujuceho dria cestoval
naspat do prace. PocCas cesty do prace uz niekde v okoli Brna poc€ul Sumenie, ktoré
neprestavalo a nasledne hlasy, avSak €o tie hlasy hovorili, si nepamata. Od tohto
momentu si nepamata priebeh udalosti. ESte matne si spomina, Ze bol zastaveny
hliadkou policie a na to sa prebral az v nemocnici v Dolnom Kubine. KedzZe sa
relativne citil v poriadku, poziadal o prepustenie do domaceho lieCenia
a z nemocnice odisiel. Potom sa dal taxikom zaviest do mesta Poprad. To je
posledné, Co si opatovne pamata. Prebral sa v nemocnici v Poprade, kde mu
povedali, Ze ho nasli podchladeného lezat na ulici s podrezanymi Zilami na ruke. Po
tomto zisteni dobrovolne podstupil hospitalizaciu v psychiatrickej lieCebni
v nemochnici v LevocCi. Nadalej dobrovolfne navstevuje psychiatrick ambulanciu od
prepustenia z nemocnice az do sucasnosti.

V ramci dokazovania bol vypoCuty svedok XXXXX, ktory uviedol, Ze pracuje
ako policajt na OR PZ Dolny Kubin na ODI Dolny Kubin. DiAa 03. 09. 2017 spolu
s kolegom XXXXX vykonaval sluzbu. Bolo im oznamené, Ze nejaké motorové vozidlo
nespravne parkuje pri penzidne Rieka. Po prichode na parkovisko k uvedenému
penzidnu zistili, Ze sa jedna o motorové vozidlo zn. XXXXX, ktoré parkovalo v strede
parkoviska. Po prichode k autu zistili, Ze je auto nastartované a na mieste vodiCa
sedi nejaky muz. Pokusali sa s nim nadviazat kontakt, ¢o sa im podarilo az po
zna¢nom usili. Po vystupeni z auta zistili, Zze sa jedna o obv. XXXXX. Javil znamky
pozitia alkoholu a v motorovom vozidle videli aj vypitu ffaSu Becherovky. Po tomto ho
upozornili na to, Ze nesmie pokracovat v jazde. Kedze s autom nevykonaval jazdu,
vtomto okamihu ho este nezaistovali. Auto mu pomohli dotla¢it na riadne
parkovacie miesto a z parkoviska odisli. Po velmi kratkom Case na to zbadali
uvedené motorové vozidlo s obvinenym jazdit v smere z Krafovian na mesto Martin.
KedZe vedeli, Ze je pod vplyvom alkoholu, predpisanym spésobom motorové vozidlo
zastavili a Sofér sa podrobil skuske na pritomnost’ alkoholu v dychu. Po nafukani
hodnoty ho zaistili a chceli ho predviest na prislusné oddelenie policie za ucelom
vykonavania dalSich ukonov. Predtym vSak Sli spolu s obvinenym do nemocnice za
uCelom vyziadania potvrdenia, ¢i médzZze byt umiestneny v cele predbezného
zadrzania. Po vySetreni prislusnym lekdrom tento jednoznaCne neodporucal



umiestnenie obvineného do CPZ zo zdravotnych dévodov.

PoCas vySetrovania apo vysluchu obvineného vzniklo podozrenie
o duSevnom stave obvineného a preto sudca pre pripravné konanie Okresného sudu
Dolny Kubin vydal prikaz na vySetrenie dusevného stavu obvineného podfa § 148
ods. 2 Tr. poriadku vo veci vedenej na Okresnej prokurature Dolny Kubin pod €. Pv
236/17/5503.

Zo znaleckého posudku vypracovaného XXXXX, znalcom z odvetvie
psychiatria €. 234/2017 vyplyva, Ze obvineny netrpi v su¢asnosti Ziadnou duSevnou
chorobu v zmysle choromyselnosti. U obvineného bola v8ak zaciatkom septembra
roku 2017 zistena akutna psychoticka porucha s kvalitativnou poruchou vedomia
amentne-delirantného charakteru; tazka depresivna porucha s psychotickymi
priznakmi. Uvedena depresivne — uzkostna epizéda nepsychotického charakteru sa
objavila u obvineného uz pred niekofkymi rokmi, na ktoru si ako lekar sam nasadil
medikaciu, po ktorej symptomatika poruchy odznela. Akutna prechodna psychoticka
porucha vyznamnou mierou ovplyvnila konanie obvineného. V désledku tejto
poruchy bola schopnost obvineného rozpoznat protipravnost svojho konania v ¢ase
spachania trestnej Cinnosti vymiznuta. Rovnako jeho schopnost toto svoje konanie
ovladat v €ase spachania trestnej Cinnosti bola vymiznuta. Znalec nezistil Ziadne
skuto€nosti, ktoré by preukazovali, ze obvineny mal v tom €ase sklon ku zneuzivaniu
navykovych latok, ani nezistil zavislost’ od akychkolvek navykovych latok. Alkoholové
opojenie obvineného modifikovalo psychoticky stav v ¢ase spachania trestného €inu,
ktory velmi suspektne (s pravdepodobnostou bliziacou sa istote) sa rozvinul na
disponovanom teréne v désledku extrémnej psychosomatickej exhaustovanosti
(vyCerpanosti). Jeho rozpoznavacie i ovladacie schopnosti v Case spachania trestnej
¢innosti boli uplne vymiznuté. V suCasnosti je obvineny plne schopny uc€asti na
tresthom konani ajeho schopnost chapat zmysel trestného konania je pritomna
v plnej miere. U obvineného navrhuje nariadit’ psychiatrické lieCenie ambulantnou
formou.

Vo vySetrovacom spise sa dalej nachadzaju lekarske spravy, zapis o dychovej
skuske, certifikat o overeni, vyjadrenie, €i osoba mézZze byt umiestnena v CPZ,
sprava o vysledku objasfiovania priestupku, eviden¢na karta vozidla, potvrdenie
o zadrzani vodi¢ského preukazu, fotokdpia osobnych dokladov, evidenéna karta
vodi€a, spravy na obvineného, vypis z ustrednej evidencie priestupkov MV SR, odpis
z registra trestov a ostatny spisovy material.

Po skonCeni vySetrovania vySetrovatel PZ predloZil spisovy material s
navrhom na zastavenie trestného stihania.

Obvineny XXXXX sa dopustil pre€inu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky
podfla § 289 ods. 1 Tr. zakona.

Spachanie skutku, ktoré sa kladie obvinenému za vinu, je preukdzané najma
vypovedami svedkov a najma listinnymi dékazmi.

Zo zadovazeného dékazného materialu vyplyva, Ze obvineny vykonaval jazdu
motorovym vozidlom pod vplyvom alkoholu, ¢o bolo preukazané vykonanymi
dychovymi skuSkami. Skutok a konanie obvineného bolo dostato¢ne



zdokumentované a na zaklade zadovazeného dbdkazného materialu je mozné
jednoznacne prijat zaver, Ze obvineny sa skutku dopustil a skutok je trestnym ¢inom.

Podla § 23 Tr. zakona kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Prokurator ma za to, Ze skutok, ktory sa kladie obvinenému za vinu, vykazuje
vSetky znaky skutkovej podstaty trestného €inu. Uvedené znaky skutkovej podstaty
trestného Cinu boli naplnené konanim obvineného XXXXX. AvSak vzhladom k
zaverom znaleckého posudku vypracovaného znalcom z odboru zdravotnictvo a
farmacia, odvetvie psychiatria, k vySetreniu duSevného stavu obvineného a
vzhladom k ustanoveniu § 23 Tr. zédkona je prokurator toho nazoru, Ze trestné
konanie je potrebné zastavit podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti prokurator rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obv. XXXXX, XXXXX podla §
215 ods.1 pism. e) Tr. poriadku zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do 3 dni od jeho
oznamenia prostrednictvom tunajSej prokuratury na Krajsku prokuraturu v Ziline.
Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Martin Kokles
prokurator



