OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 295/14/5511-38 Zilina 07.12.2017
EEC: 2-43-378-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno a, pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:
- precin: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a,
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec maloletého XXXXX, nar. XXXXX, voci ktorému ma zakonnu povinnost
vyplyvajucu zo Zakona o rodine a ur¢enu rozsudkom Okresného sudu XXXXX, €.k.
21P 3/2008-15 zo dnha 27.03.2008, pravoplatnym a vykonatelnym dna 29.04.2008
prispievat na vyzivu syna XXXXX sumou 2.000,-Sk (66,39 €) mesacne s ucinnostou
od pravoplatnosti rozsudku do 20. dha v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, rod.
XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, a nasledne rozsudkom Okresného sudu v Ziline &.k.
30P/355/2013 zo dfia 26.11.2014, pravoplatnym dria 01.01.2015 a vykonatefnym
dna 16.12.2014, bolo zvySené vyzivné na sumu 100,- € mesacne vzdy do 15. dna
v mesiaci vopred k rukam matky dietata, si svoju vyzivovaciu povinnost na syna
vedome riadne neplnil od 01.10.2012 nadalej, ¢im v doésledku riadneho neplnenia
vyzivovacej povinnosti vystavil syna XXXXX nebezpecenstvu nudze, nakolko matka
XXXXX je od 1.10.2012 doteraz poberateflkou pomoci v hmotnej nudzi a bola nutena
poziadat Urad prace, socidlnych veci a rodiny XXXXX o priznanie nahradného



vyzivného na maloletého XXXXX, pricom za obdobie od 1.10.2012 ku diu vznesenie
obvinenia na na vyzZivnom uhradil spolu sumu 433,78 €, ¢im zavinil k rukam XXXXX
dih na vyzZivhom vo vyske 5.129,29 € v roku 2013 celkom sumu 333,78 €, v roku
2014 celkom sumu 600,-€, v roku 2015 celkom sumu 200,-€ a v roku 2017 celkom
sumu 4.529,29 €, ¢im si dodatoCne splnil svoju povinnost,

pricom skutku sa dopustil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného
sudu XXXXX ¢€.k. 28T 154/2013 zo dria 04.09.2013, pravoplatnym dna 09.10.2013
uznany vinnym z prec€inu zanedbanie povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1 Trestného
zakona, za ktory bol odsudeny na trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov
a vykon trestu mu bol podmieneéne odloZeny na skusobnu dobu 1 (jeden) rok,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddovodnenie:

VlySetrovatel PZ Okresného riaditelstva PZ XXXXX uznesenim CVS:ORP-
255/2-VYS-ZA-2014 zo dna 28.03.2014 podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal
trestné stihanie a sufasne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a),
pism. c) Tr. zdkona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia, pricom dlh na vyzivnhom ku diu vznesenia obvinenia bol vycisleny
na sumu 1.195,02 €.

Uznesenim vySetrovatela PZ Okresného riaditelstva PZ XXXXX CVS:ORP-
255/2-VYS-ZA-2014 zo dna 28.05.2014 bolo podla § 228 ods. 2 pism. a) Tr. por.
prerusené trestné stihanie pre nepritomnost’ obvineného.

VysSetrovatel PZ Okresného riaditelstva PZ XXXXX vydal uznesenie pod
CVS:0ORP-255/2-VYS-ZA-2014 zo diia 14.05.2015, ktorym podla § 228 ods. 5 Tr.
por. pokracoval v trestnom stihani obvineného. Nasledne bolo uznesenim
vySetrovatela pod CVS:ORP-255/2-VYS-ZA-2014 zo diia 26.06.2015 prerusené
trestné stihanie pre nepritomnost’ obvineného.

Na zaklade navrhu prokuratora na vydanie prikazu na zatknutie vydany
sudcom pre pripravné konanie Okresného sudu v Ziline pod &.k. 0Tp/251/2015 dha
04.06.2015 prikaz na zatknutie obvineného XXXXX, na zaklade ktorého bol XXXXX
dnia 27.07.2017 zatknuty.

Po vydani uznesenia vySetrovatefa PZ Okresného riaditefstva PZ XXXXX
CVS:0RP-255/2-VYS-ZA-2014 zo dfia 27.07.2017, ktorym podla § 228 ods. 5 Tr.
por. pokracoval v trestnom stihani bol nasledne dna 27.07.2017 vypoCuty XXXXX
ako obvineny. Obvineny bol upozorneny na zmenu pravnej kvalifikacie skutku, ktory
vySetrovatefom bude dalej posudzovany ako pre€in zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a), pism. b), pism. c) Tr. zak.

Po skonceni skrateného vySetrovania vySetrovatel PZ z OR PZ, OKP XXXXX
predloZil prokuratorovi dha 03.10.2017 spisovy material s navrhom na zastavenie
trestného stihania voci obvinenému, s ktorym sa stotoznujem.



Z obsahu spisu je zrejmé, Ze obv. XXXXX je otcom mal. XXXXX, nar. XXXXX,
ktorého matkou je XXXXX, ktora ma syna sudom zvereného do svojej starostlivosti.

XXXXX sudu XXXXX, €.k. 21P 3/2008-15 zo dna 27.03.2008, pravoplatnym a
vykonatefnym dria 29.04.2008 bolo urené, Ze obv. XXXXX ma prispievat na vyzivu
syna XXXXX sumou 2.000,-Sk (66,39 €) mesacne s ucinnostou od pravoplatnosti
rozsudku do 20. dna v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, a nasledne
rozsudkom Okresného sudu v Ziline ¢&.k. 30P/355/2013 zo dfha 26.11.2014,
pravoplatnym dria 01.01.2015 a vykonatelnym dria 16.12.2014, bolo zvySené
vyzivné na sumu 100,- € mesacne vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukdm matky
dietata.

Obvineny XXXXX pred vySetrovatefom dna 27.07.2017 uviedol, Ze si je
vedomy svojej vyzivovacej povinnosti na syna a je vedomy aj svojho dlhu na
vyzivnom. Uviedol, Ze vyzivné platil ob¢as, podfla toho ako mal peniaze. K neplateniu
vyzivného na syna XXXXX sa viac vyjadrovat nechcel a predloZil ustrizok poStove;j
poukazky na sumu 2.367,- €, ktoré na vyzivhom zaslal k rukam XXXXX dna
27.07.2017. Okrem toho predlozil doklady na platbach na vyzivné syna XXXXX,
pricom dna 26.07.2013 uhradil k rukam matky dietata aj sumu 33,61 € ako
dobrovolny prispevok na syna nad ramec vyzivného. Svoje konanie futuje.

Zo spisového materialu je zrejmé, Ze obvinenym XXXXX boli na vyzivhom
uhradené nasledovné sumy: 66,39 € dria 20.6.2013, sumu 66,39 € dna 26.7.2013,
sumu 100,-€ dna 30.8.2013, sumu 101,-€ dna 5.8.2013, sumu 100,-€ dna
26.3.2014, sumu 80,-€ dna 28.4.2014, sumu 40,-€ dna 17.6.2014, sumu 70,-€ dna
12.8.2014, sumu 70,-€ dna 12.8.2014, sumu 70,-€ dnia 13.11.2017, sumu 70,-€ dna
13.11.2014, sumu 50,-€ dna 21.11.2014, sumu 50,-€ dna 19.12.2014, sumu 60,-€
dna 14.4.2015 , sumu 60,-€ dna 9.7.2015, sumu 50,-€ dna 25.8.2015, sumu 30,-€
dna 10.11.2015, sumu 2.367,-€ dna 26.7.2017, sumu 1.000,-€ dna 23.8.2017, sumu
100,-€ dna 23.8.2017, sumu 472,-€ dna 10.9.2017, sumu 490,-€ dna 24.9.2017,
sumu 100,-€ dna 24.9.2017.

Svedkyna — poSkodena XXXXX dna 11.09.2017 potvrdila, Ze obvineny XXXXX
od 01.12.2012 vyzivné na syna riadne neplatil. Uviedla, Zze od 01.10.2012 ku driu
11.09.2017 na vyzivhom obvinenému ostava uhradit suma 490 ,-€ (do 15.09.2017)
navySena osumu 100,- € po 15.09.2017. Svedkyna poSkodena XXXXX dna
29.09.2017 vySetrovatefovi potvrdila, Ze dlzné vyzivné bolo zo strany XXXXX
uhradené v celom rozsahu vratane bezného vyzivného ku driu 30.09.2017. Zaroven
uviedla, ze podla jej prepoc¢tov mu vznikol preplatok vo vyske 83,61 €.

Konstatujem, Ze obvineny uhradil dodato¢ne na vyzivnhom sumu 490,-€ dna
24.9.2017 a sumu 100,- € dia 24.9.2017. Platba v sume 33,61 € zo dna 26.07.2013
oznacena na prijmovom pokladni¢énom doklade ako dobrovolny prispevok synovi
nebola zapocitana ako platba vyZivného.

Obvineny XXXXX ku driu skon€enia skrateného vySetrovania uhradil za
obdobie od 01.10.2012 do 29.09.2017 sumu 5.662,78 €. Uvedené potvrdila
svedkyna poskodena XXXXX a povazuje zo strany obvineného celé dizné vyzivné za
uhradené a k 30.09.2017 neeviduje vo€i nemu na vyzivhom ziadny dih.



Sucastou spisoveho materialu su fotokopie dokladov o platbach na vyzivnom.
V spise sa nachadzaju rozsudky Okresného sudu v Ziline, ktorymi bolo urené
vyzivné na dieta.

Dalej boli zabezpe&ené spravy UPSVaR Ruzomberok, z ktorych je zrejmé, ze
obv. XXXXX nebol evidovany v evidencii uchadzaCov o zamestnanie ich uradu
a nebol tiez poberatefom davky v hmotnej nudzi ani inych Statnych socialnych
davok.

Zo spravy Socialnej poistovne pobocCka Liptovsky Mikulas vyplyva, Zze obv.
XXXXX nebol poberatelom davky v nezamestnanosti, neboli mu poskytované davky
nemocenského poistenia, dbchodkového poistenia ani Urazového poistenia.

Pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a), pism.
b), pism. c) Trestného zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi
dvoch rokov neplni ¢o aj z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyZivovat alebo
zaopatrovat iného, ¢inom vyda opravnenu osobu do nebezpecenstva nudze, spacha
¢in zavaznejSim spdsobom konania ( uvedenym v ustanoveni § 138 pism. b) Tr. zak.
- po dlhsi ¢as) aspacha C€in, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch za taky Cin odsudeny alebo z vykonu trestu odnatia slobody uloZzeného
za taky Cin prepusteny.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona trestnost’ trestného Cinu zanika aj vtedy,
ak ide o trestny ¢€in zanedbania povinnej vyZivy podlfa § 207 Tr. zakona, ak trestny
¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splinil
skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Konstatujem, Ze obvineny XXXXX si vyZivovaciu povinnost' splnil dodatocne,
pricom uhradil celé dlzné vyZivhé do konca mesiaca september 2017. Zo spisového
materidlu nevyplyva, Zze by neplnenie vyZivného malo na dieta trvalo nepriaznivy
nasledok.

Zistené skutoCnosti ma vedu k zaveru, Ze boli splnené zdkonné podmienky
v zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona o ucinnej utosti.

Vzhladom na vySSie uvadzané skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



XXXXX
prokuratorka



