OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA II
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 2 Pv 543/16/1102-20 Bratislava Il 15.01.2018
EEC: 2-9-61-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
povolanie: vodi¢
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Il zo dha 28.11.2016, spisova znacka 2 Pv 543/16/1102, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

obvineny XXXXX v ¢ase o 03.15 h dria 23.06.2016 v Bratislave na Zlatych pieskoch
oproti predajni KON-RAD pri kontrole hliadkou PMJ KR PZ BA Fini§ 311 dobrovolne
vydal 1 ks Cierny plastovy obal s obsahom zelenej suSenej rastliny, 1 ks papierova
Skladacka s obsahom neznamej bielej kryStalickej latky, ¢im vzniklo podozrenie, Ze



ide o drogy, pricom 1 ks Cierny plastovy obal s obsahom zelenej suSenej rastliny, 1
ks papierova skladacka s obsahom neznamej bielej kryStalickej latky boli zaslané na
expertizne skimanie na KEU Bratislava, kde bolo expertizou zistené, Ze predmet ¢.
1 — 1 ks papierova skladatka s obsahom neznamej bielej kryStalickej latky
obsahovala biely kry$talicky material s hmotnostou 15 mg, v ktorom sa nachadzala
ucinna latka metamfetamin v mnozstve vdcsom ako 10 mg, ¢o nepredstavuje ani
minimalne jednu obvyklu jednorazovu davku drogy, pricom metamfetamin je
zaradeny v zmysle Zakona ¢. 139/98 Z. z. o omamnych, psychotropnych latkach
a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok,
predmet ¢. 2 — predloZeny 1 ks Cierny plastovy obal obsahoval suSeny rastlinny
material vykazujuci morfologické znaky typické pre rastlinny rod Cannabis o
hmotnosti 620 mg s obsahom THC v mnoZstve vd¢Som ako 20 mg, ¢o podla
ustalenej sudnej praxe zaisteny rastlinny material predstavuje minimalne jednu
Jjednorazovu davu drogy, rastliny rodu Cannabis, ktoré su zaradené v zmysle zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 139/98 Z. z. o omamnych, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do I. skupiny psychotropnych
latok,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava |l zo dna 28.11.2016,
spisova znacka 2 Pv 543/16/1102, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Oddvodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Bratislava Il sp. zn. 2 Pv
543/16/1102 - 14 zo dna 28.11.2016 bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX pre
umyselny precin nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drZzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dnhna 28.12.2016. Podla § 216 ods. 2
Trestného poriadku bola obvinenému v rozhodnuti uloZzena skuSobna doba v trvani
12(dvanast) mesiacov. Skusobna doba obvinenému uplynula dra 28.12.2017.

Podla § 217 ods.1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalS§im ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poas skudobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Podla § 217 ods.4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podfa § 9 ods.
1 pism. e).



Vzhladom k tomu, Ze obvineny podfa vyZiadanych sprav a aktualneho odpisu
registra trestov v skuSobnej dobe viedol riadny Zivot, suidom ani inym organom
trestany nebol a v su€asnosti sa proti nemu nevedie trestné stihanie, bolo potrebné
rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Romana Duricova
prokuratorka



