OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA II
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 4 Pv 346/17/1102-15 Bratislava Il 17.01.2018
EEC: 2-9-76-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 27 XXXXX, Slovensko
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade Ze:

dia 02.06.2017 v Case 0 19.30 h v Bratislave na XXXXX zo strany spolocnosti
XXXXX pri kontrole hliadkou OO PZ Bratislava XXXXX tejto dobrovolne vydal 1 ks
plastového vrecka s obsahom bielej krysStalickej latky, kde na zaklade znaleckého
posudku KEU PZ zo diia 04.09.2017 bolo zistené, Ze v predlozenom plastovom
vrecku sa nachadzal biely kryStalicky material s hmotnostou 195 mg obsahujuci
ucinnu latku metamfetamin v mnozstve vaéSom ako 30 mg, ¢o podfa ustalenej
sudnej praxe (min. 100 mg/davka) mozno povazovat za jednu obvykle jednorazovu
davky drogy, priom metamfetamin je v zmysle zdkona NR SR ¢. 139/1998 Z. z.
o omamnych a psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov
zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

i
Oddvodnenie:

Uznesenim policajta Okresného riaditelstva PZ Bratislava Il, OO PZ XXXXX bolo
dnia 02.06.2017 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre
preCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného
zadkona a nasledne dna 24.10.2017 uznesenim podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov ich drzania a obchodovania s nimi
podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze

dna 02.06.2017 v Case 0 19.30 h v Bratislave na XXXXX zo strany spolocnosti
XXXXX pri kontrole hliadkou OO PZ Bratislava XXXXX tejto dobrovolne vydal 1 ks
plastového vrecka s obsahom bielej krysStalickej latky, kde na zaklade znaleckého
posudku KEU PZ zo diia 04.09.2017 bolo zistené, Ze v predlozenom plastovom
vrecku sa nachadzal biely kryStalicky material s hmotnostou 195 mg obsahujuci
ucinnu latku metamfetamin v mnozstve vaésom ako 30 mg, ¢o podfa ustalenej
sudnej praxe (min. 100 mg/davka) mozno povazovat za jednu obvykle jednorazovu
davky drogy, priom metamfetamin je v zmysle zdkona NR SR ¢. 139/1998 Z. z.
o omamnych a psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov
zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok.

Obvineny je dévodne podozrivy zo spachania precinu nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov ich drzania
a obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona za ktory tento zakon
v osobitnej Casti uklada trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat
rokov.

Obvineny vo vysluchu zo dna 04.12.2017 vyhlasil, Ze ku skutku ktory mu je
kladeny za vinu sa v plnej miere priznava, spachal ho tak, ako je uvedené
Vv uzneseni 0 vzneseni obvinenia.

Spachanie skutku obvinenym je preukazané aj vypovedou svedka — prisludnika
PZ, ktory obvineného v inkriminovany den kontroloval a tento uviedol, Ze plastové
vrecko s obsahom bieleho krystalického materialu dobrovolne vydal. Skutok je dalej
preukazany aj zapisnicami o zadrzani a obmedzeni osobnej slobody podozrivej
osoby, znaleckym posudkom Kriminalisticko - expertizneho ustavu PZ Bratislava,
zapisnicou o vydani veci a ostatnym na vec sa vztahujucim spisovym materialom.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov,



moze prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania
obzaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmieneCne zastavit trestné
stihanie, ak
a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené

pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
zrozumitelne,

b) nahradil 8kodu, ak bola ¢inom spésobena, alebo s poskodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostadujuce.

PreCinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného
zakona sa dopusti ten kto neopravnene prechovava pre vlastnu potrebu omamnu
latku, psychotropnu latku, jed alebo prekurzor. Za spachanie tohto trestného €inu sa
pachatel potresce odnatim slobody az na tri roky.

Podla § 135 ods. 1 Trestného zakona prechovavanim omamnej latky,
psychotropnej latky, jedu alebo prekurzora pre vlastnu potrebu sa rozumie mat
neopravnene v drzbe po akukolvek dobu omamnu latku, psychotropnu latku, jed
alebo prekurzor v mnozstve, ktoré zodpoveda najviac trojnasobku obvykle
jednorazovej davky na pouZitie, a to pre osobnu spotrebu.

Podla § 10 ods. 1 Trestného zakona je precin
a) trestny ¢in spachany z nedbanlivosti alebo
b) umyselny trestny €in, za ktory tento zakon v osobitnej Casti ustanovuje trest
odnatia
slobody s hornou hranicou trestnej sadzby neprevysujucou pat rokov.

Na zaklade horeuvedeného mozno konstatovat, ze pri predmetnom precine, kde
horna hranica trestnej sadzby neprevySuje pat rokov je pripustné podmieneéne
zastavit trestné stihanie.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku v uzneseni o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania sa urci obvinenému skuSobna doba na jeden rok az pat rokov.
Skusobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku som obvinenému sucasne urc€ila
skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov.

Obvineny nebol doposial sudne trestany, v su€asnosti nie je okrem tohto skutku
trestne stihany, pokial ide o zaznam v registri priestupkov, vtomto nema Ziaden
zaznam.

Obvineny sa k trestnému Cinu priznal, s podmieneCnym zastavenim trestného
stihania suhlasil, jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,
Skodu nespbsobil a tak vzhfadom na vy$Sie uvedené skuto€nosti, osobu obvineného
a s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot ana okolnosti pripadu som dospela
k zaveru, Ze u obvineného su splnené podmienky na rozhodnutie o podmiene¢nom



zastaveni trestného stihania a toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Na zaklade vysSie uvedeného som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Boledovic¢ova
prokuratorka



