OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 2 Pv 368/16/6601-39 Banska Bystrica 13.02.2018
EEC: 2-45-53-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX, XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Vy8ka nahradenej Skody alebo Skody, na ndhradu ktorej sa obvineny zaviazal:
449,50 €
Suma odovzdana Statu na penaznu pomoc obetiam trestnej ¢innosti: 100,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:



- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odbor skrateného vySetrovania v Banskej Bystrici pod
spisovou znackou ORP-733/0OV-BB-2016

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 28. 04. 2016 v Case okolo 18.00 hod. v OD Kaufland nachadzajucom sa na ulici
29. augusta v Banskej Bystrici poCas toho, ako sa ho snazili po kradezi v priestoroch
OD Kaufland pracovnici SBS zadrzat’ ako prechadzal cez elektromagnetické brany,
poskodil jednu z troch elektromagnetickych bezpecnostnych bran a to tak, Ze ked sa
snazil odhodit’ pracovnika SBS, ktory ho drzal vzadu za bundu, tak s touto branou
rukami viac krat trhol avtedy ju vyhol, ¢im tymto konanim spdsobil Skodu
poSkodenim tejto elektromagnetickej brany vo vyske 449,50 eur pre spolo¢nost
Kaufland Slovenska republika v.o.s. so sidlom na ul. XXXXX, 831 04 XXXXX, ICO:
35790 164.

Oddovodnenie:

Uznesenim poverenej prislusnicky Obvodného oddelenia PZ Banska Bystrica
— vychod pod CVS: ORP-733/0V-BB-2016 zo dfia 26. 04. 2017 bolo podfa
ustanovenia § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX (dalej len
,0bvineny*) pre precin posSkodzovanie cudzej veci podfa ustanovenia § 245 ods. 1
Trestného zakona, ktorého sa obvineny dopustil na tom skutkovom zaklade ako je
uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dnra 14.12. 2017 bol tunajSej okresnej prokurature v uvedenej trestnej veci
obvineného doru¢eny navrh poverenej prislusnicky PZ podanie obZaloby.

V zmysle ustanovenia § 3 ods. 2 zakona €. 550/2003 Z. z. o probacnych
a mediaCnych uradnikoch v zneni neskorSich predpisov bol dfa 19. 12. 2017 som
udelil suhlas na vykonanie mediacie a prislusny spisovy material bol s uvedenym
pokynom zaslany mediaCnej a probacnej uradnicke na Okresny sud Banska
Bystrica. Dna 02. 01. 2018 Okresny sud Banska Bystrica z dévodu rychlejSieho
a efektivnejSieho vyuzitia ukoncenia veci dozZiadal o vykonanie mediacie prislusného
probacného a mediacného uradnika Okresného sudu Dunajska Streda.

Vykonanym dokazovanim v pripravnom konani bolo preukazané, Ze obvineny
svojim konanim naplnil vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty precinu
poSkodzovania cudzej veci podla ustanovenia § 245 ods. 1 Trestného zakona.
Obvineny v ramci pripravného konania uviedol, Ze presne nevie, akym spdsobil
poskodil branu, len si pamata, Ze zapasil s prisludnikom SBS z dévodu jeho pokusu
o Utek pri kradeZi z OD Kaufland a vtedy sa brana vyhla. Dalej uviedol, Ze je ochotny
spésobenu Skodu nahradit vo vysSke, ktora je v uzneseni o vzneseni obvinenia.
Obvineny zaroven vyjadril futost nad spachanym skutkom. Zastupca posSkodeného
XXXXX XXXXX v pripravnom konani uviedol, Ze si uplatiiuje Skodu vo vySke 449,50
eur a Ze dava suhlas na schvalenie zmieru.

Dnra 07.02. 2018 bola mediacnou uradnickou tunajSieho okresného sudu
predloZzena sprava o vysledku mediacie. Obvineny v ramci mediacie dna



24.01. 2018 vyhlasil, Zze suhlasi s mediaciou a vyhlasil, Zze skutok, pre ktory je
stihany, spachal a zaroven toto vyhlasenie vykonal slobodne, vazne, zrozumitelne
a urcito. Uvedené vykonal za pritomnosti svojho zvoleného obhajcu.

Po8kodeny vyjadril suhlas prostrednictvom splnomocnenca XXXXX
s vykonanim mediacie dna 06. 02. 2018.

Z dalSich podkladov predloZzenych mediacnou udradniCkou vyplyva, ze
obvineny uznal uplatneny narok poskodeného na nahradu Skody vo vySke 449,50
eur, pricom uvedenu Skodu obvineny zaplatil na bankovy ufet poSkodeného dria
23. 01. 2018, €o potvrdil aj poskodeny svojim podpisom v dohode o nahrade Skody.

Dnra 24. 01. 2018 obvineny prostrednictvom postového poukazu pod €. 65114
s variabilnym symbolom: 36816 na ucet Krajskej prokuratury Banska Bystrica uhradil
pefiaznu sumu vo vySke 100,- eur uréenu Ministerstvu spravodlivosti na ochranu
a podporu obeti trestnych €inov.

Dnra 06.02. 2018 doSlo k uzavretiu dohody o nahrade Skody ainej ujmy
spbésobenej trestnym Cinom pod sp. zn. XXXXX medzi obvinenym a posSkodenym,
¢im doSlo k uzatvoreniu zmieru.

Podla ustanovenia § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pét
rokov, méze prokurator so suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o
schvéleni zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil $kodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu $kody, alebo inak odstranil uimu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zloZi na ucet sudu a v pripravhom Kkonani na ucet prokuratury periaznu
sumu urc¢enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych c¢inov podfa
osobitného zakona, a tato periazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného cinu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru akou bol
trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery povazuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

J

Vzhladom na skutoCnost, Ze za precin posSkodzovanie cudzej veci podla
ustanovenia § 245 ods. 1 Trestného zakona je ustanoveny trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevysuje 5 rokov. Zaroven uvadzam, Ze v odpise registra
trestov obvineného sa nachadzaju dva zaznamy, ide ale o zaznamy tykajuce sa
dvoch kradezi, ktoré boli vykonané v ten isty defi ako vySSie uvedeny skutok, a to
dria 28. 04. 2016, pricom skutky z C¢asového hladiska bezprostredne predchadzali
vySSie uvedenému skutku a teda vySSie uvedené poskodzovanie cudzej veci bolo
dbsledkom pokusu o utek pred kradezou, priCom pre tuto kradez doslo k schvaleniu
zmieru tunajSou prokuraturou dna 19. 12. 2016 pod €. k. 2 Pv 305/16/6601-12. Od
spachania skutku sa obvineny nedopustil Ziadneho protipravneho konania, riadne sa
zamestnal a mal zaujem nahradit’ Skodu a je dostatoCny predpoklad aj vzhfadom na
vek obvineného, Ze obvineny sa dostato¢ne poucil. Obvineny vyhlasil, Ze spachal
skutok, za ktory mu bolo vznesené obvinenie a zloZil na ucet prokuratury vysSie
uvedenu pefiaznu sumu a tiez vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu,



na osobu obvineného a jeho osobné a majetkové pomery je na mieste konstatovat,
Ze boli splnené vSetky zakonné podmienky na uzavretie zmieru v zmysle
ustanovenia § 220 odsek 1 Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Jakub Mikuda
prokurator



