OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 2 Pv 597/15/6611-19 Zvolen 16.02.2018
EEC: 2-51-121-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: preCin: sprenevera podla § 213 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1983/21 XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: sprenevera podfa § 213 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno d Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 7.6.2016, spisova znacka 2 Pv 597/15/6611-9, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena sa skutku mala dopustit tak, Ze ako zamestnanec spoloénosti XXXXX s. r.
0., XXXXX 9, XXXXX, 1CO: XXXXX v pozicii manazér predajne CROPPTOWN
v obchodnom dome Europa v meste XXXXX, okres XXXXX s podpisanou dohodou
o hmotnej zodpovednosti zo dna 01.09.2012 v obdobi od mesiaca februar 2015 do
mesiaca jul 2015 opakovane vykonavala neopravnené storna pokladniénych
dokladov vystavenych pri predaji tovaru vrozpore s postupom ulozenym
zamestnavatefom tak, Zze po vytipovani nakupov vo vySSich sumach si vytlaCila



duplikat pokladniéného dokladu, ktory hned vystornovala avzala si hotovost
z pokladne, tiez pri predaiji tovaru vo vy$Sej hodnote vykonala storno nakupu v nizsej
sume a tiez tak Ze, ku stornu jedného tovaru v urcitej sume prilozila doklad o nakupe
iného tovaru a finanénu hotovost si vzala z pokladne predajne, pricom si takto
ziskané finanéné prostriedky v celkovej vyske 2 889,55 € ponechala pre vlastnu
potrebu, &im spolognosti XXXXX s. r. 0. XXXXX, 1CO: XXXXX spdsobila $kodu vo
vySke 2 889,55 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dha 7.6.2016, spisova
znacka 2 Pv 597/15/6611-9, bola ur€ena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Oddovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury vo Zvolene sp. zn. 2 Pv
597/15/6611-9 zo dna 27.05.2016, pravoplatnym dria 07.06.2016 bolo trestné
stihanie obvinenej XXXXX podmieneCne zastavené. Obvinena sa skutku mala
dopustit’ tak, Ze ako zamestnanec spolocnosti XXXXX s. r. 0., XXXXX 9, XXXXX,
ICO: XXXXX v pozicii manazér predajne CROPPTOWN v obchodnom dome Europa
v meste XXXXX, okres XXXXX s podpisanou dohodou o hmotnej zodpovednosti zo
dria 01.09.2012 v obdobi od mesiaca februar 2015 do mesiaca jul 2015 opakovane
vykonavala neopravnené storna pokladniénych dokladov vystavenych pri predaji
tovaru v rozpore s postupom uloZzenym zamestnavatelom tak, Ze po vytipovani
nakupov vo vysSich sumach si vytlacila duplikat pokladni¢ného dokladu, ktory hned
vystornovala a vzala si hotovost’ z pokladne, tieZ pri predaji tovaru vo vy$Sej hodnote
vykonala storno nakupu v nizSej sume atiez tak zZe, ku stornu jedného tovaru
v urcitej sume priloZila doklad o nakupe iného tovaru a finan¢nu hotovost' si vzala
z pokladne predajne, pricom si takto ziskané finan¢né prostriedky v celkovej vySke
2 889,55 € ponechala pre vlastnu potrebu, ¢im spolocnosti XXXXX s. r. 0. XXXXX,
ICO: XXXXX spdsobila $kodu vo vyske 2 889,55 €.

Obvinenej bola uréena podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku skuSobna doba
v trvani 18 mesiacov.

Vzhladom na to, Ze obvinenej XXXXX uplynula skuSobna doba drna
07.12.2017, bolo v konani zistované jej spravanie sa v predmetnom obdobi. Na
obvinenu boli vyZiadané spravy, ktorych vysledkom su nasledovné zistenia.

Podla spravy Odboru kriminalnej policie XXXXX sa obvinena v priebehu
skusobnej doby nedopustila Ziadneho protipravneho konania, ktoré by bolo aktualne
predmetom trestného konania. Podla spravy Okresného uradu odboru vSeobecnej
vnutornej spravy XXXXX sa v skuSobnej dobe dopustila jedného priestupku na
useku dopravy ato dna 22.02.2017, ktory bol vyrieSeny blokovou pokutou
zaplatenou na mieste vo vyske 10 €. Mesto XXXXX nema vedomost’ o akomkolvek
protipravnom konani obvinenej v skuSobnej dobe. Podla lustracie obvinenej
v systémoch organov Cinnych v trestnom konani nie je a pocCas plynutia skuSobne;j



doby ani nebola obvinena stihana za inu trestnu €innost. Z odpisu z registra trestov
obvinenej vyplyva iba odsudenie, ktorého skusobna doba bola posudzovana.

Na zaklade zistenych skutoCnosti je teda oddvodneny zaver, Ze sa obvinena
XXXXX v skusSobnej dobe podmienecne zastaveného trestného stihania nedopustila
Ziadneho protipravneho konania, ktoré by bolo relevantné pre vyS$Sie uvedené
skumanie jej spravania v skuSobnej dobe. Jeden priestupok, ktorého sa obvinena
dopustila hodnotim ako protipravne konanie minimalnej zavaznosti, ktoré ma
nevedie k zaveru, Ze by obvinena neviedla riadny zivot. Mozno teda konsStatovat, Ze
obvinena viedla riadny Zivot a teda nezadala dévod na rozhodnutie o pokraCovani
v trestnom stihani.

Preto som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Andrea Karkalikova
prokuratorka



