OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 2 Pv 1/18/6613-22 Ziar nad Hronom 07.02.2018
EEC: 2-52-7-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: kradeZ podfa § 212 odsek 2 pismeno f, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vézba: ano (od XXXXX, UVV Banskéa Bystrica)

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f, odsek 3 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 05. 12. 2017 v case 016.40 h vOD Kaufland, Ulica XXXXX XXXXX, na
predajnej ploche odcudzila tovar — 1 ks ¢okolada Ritter Sport 100 g v hodnote 1,19 €
tak, Ze uvedeny tovar si vlioZila do vrecka svojej bundy, ktori mala na sebe, nasledne
presla cez pokladniénu zénu bez zaplatenia tovaru, kde bola zadrzana pracovnikom
SBS, ¢im poskodenej spolo¢nosti Kaufland Slovenska republika, v. o. s., so sidlom
XXXXX, 831 04 XXXXX, ICO: XXXXX, spdsobila celkovi $kodu vo vyske 1,19 €
a uvedeného konania sa dopustila napriek tomu, Ze jej bola dna 28. 11. 2017
Obvodnym oddelenim PZ XXXXX ulozena blokova pokuta nezaplatena na mieste, €.
XXXXX, vo vysSke 33,- € za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1
zadkona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktora
nadobudla pravoplatnost dria 28. 11. 2017 atieZz dra 02. 11. 2016 bola trestnym
rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX XXXXX, pravoplatnym dna
XXXXX, odsudena za precCin zatajenia veci podfa § 236 ods. 1 Tr. zak. k trestu



odnatia slobody v trvani 3 mesiacov a vykon trestu jej bol podmieneéne odloZeny na
skdSobnu dobu v trvani 1 rok do 17. 11. 2017,

dia 31. 12. 2017 v €ase 0 15.45 h odcudzila pred OD Kaufland XXXXX z tam
stojaceho nakupného vozika kabelku zn. Adidas s pefiazenkou s obsahom -
finan¢na hotovost 60,- €, obCiansky preukaz na meno XXXXX, vodi€¢sky preukaz na
meno XXXXX, osvedCenie o evidencii od vozidla Ford Focus, ev. €. XXXXX, karticka
poistenca, karticka od bankomatového uc¢tu SLSP, bankomatova kartu SLSP,
zlavové kupony 5 ks, €¢im spdsobila Skodu XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom XXXXX,
XXXXX 407/29, vo vySke 60,- € odcudzenim finanCnej hotovosti a v doposial
nezistenej vySke odcudzenim kabelky a pefiazenky, pricom lustraciou bolo zistené,
Ze za obdobny c¢in bola Obvodnym oddelenim PZ XXXXX uz v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuta dna 28. 11. 2017 pokutou nezaplatenou na mieste
vo vySke 33,- €, Cislo pokutového bloku XXXXX, za priestupok proti majetku podla §
50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch,

lebo obvinena nebola v ¢ase €inu pre nepricetnost trestne zodpovedna.

Oddvodnenie:

Povereny prisludnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim CVS:ORP-
781/ZH-ZH-2017 zo dna 05. 12. 2017 podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné
stihanie a podla § 206 ods. 1, 2 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, za
preCin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak., na tom
skutkovom zaklade, ze dna 05. 12. 2017 v ¢ase o 16.40 h v OD Kaufland, XXXXX,
XXXXX, na predajnej ploche odcudzila tovar — 1 ks C€okolada Ritter Sport 100 g
v hodnote 1,19 € tak, Ze uvedeny tovar si vlozila do vrecka svojej bundy, ktoru mala
na sebe, nasledne presla cez pokladniCnu zénu bez zaplatenia tovaru, kde bola
zadrzana pracovnikom SBS, ¢&im poskodenej spolo¢nosti Kaufland Slovenska
republika, v. 0. s., so sidlom XXXXX, 831 04 XXXXX, ICO: XXXXX, spbsobila
celkovu Skodu vo vyske 1,19 € a uvedeného konania sa dopustila napriek tomu, ze
jej bola dria 28. 11. 2017 Obvodnym oddelenim PZ XXXXX uloZena blokova pokuta
nezaplatena na mieste, €. XXXXX, vo vyske 33,- € za spachanie priestupku proti
majetku podla § 50 ods. 1 zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov, ktora nadobudla pravoplatnost dria 28. 11. 2017 a tiez dnha 02.
11. 2016 bola trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX,
pravoplatnym dria 17. 11. 2016, odsudena za precin zatajenia veci podfa § 236 ods.
1 Tr. zak. ktrestu odnatia slobody v trvani 3 mesiacov a vykon trestu jej bol
podmienecne odloZeny na skusobnu dobu v trvani 1 rok do 17. 11. 2017.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
CVS:ORP-842/ZH-ZH-2017 zo dfia 31. 12. 2017 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por.
zacaté trestné stihanie a podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX,
nar. XXXXX, za pre€in kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak. na tom
skutkovom zaklade, ze dna 31. 12. 2017 v Case 0 15.45 h odcudzila pred OD
Kaufland XXXXX ztam stojaceho nakupného vozika kabelku zn. Adidas
s penazenkou s obsahom - finanéna hotovost’ 60,- €, obCiansky preukaz na meno
XXXXX, vodi¢sky preukaz na meno XXXXX, osvedcenie o evidencii od vozidla Ford
Focus, ev. €. XXXXX kartiCka poistenca, karticka od bankomatového ucétu SLSP,
bankomatova kartu SLSP, zfavové kupony 5 ks, ¢im spésobila Skodu XXXXX, nar.



XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX 407/29, vo vySke 60,- € odcudzenim finanénej
hotovosti a v doposial nezistenej vySke odcudzenim kabelky a penazZenky, pri¢om
lustraciou bolo zistené, Ze za obdobny €in bola Obvodnym oddelenim PZ XXXXX uz
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta dna 28. 11. 2017 pokutou
nezaplatenou na mieste vo vySke 33,- €, Cislo pokutového bloku XXXXX za
priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch.

XXXXX sa priznala k spachaniu uvedenej majetkovej trestnej €innosti, ktora je
preukazana aj vypovedami poskodenych, ako aj listinnymi dékazmi.

Vzhlfadom k tomu, Ze obv. XXXXX v priebehu trestného konania vo svojom
vysluchu uviedla, Ze trpi chorobou schizofrénia, na ktoru uziva lieky a v suasnosti
sa lie€i u XXXXX v ambulancii XXXXX, bola do konania podla § 142 ods. 1 Tr. por.
pribratd na vySetrenie jej duSevného stavu znalkynia XXXXX, znalec z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria.

Zo zaverov znaleckého posudku ¢&. 15/2018 XXXXX, znalca z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria (lieCba alkoholizmu a toxikomanie,
gerontopsychiatria) vyplyva, Ze u obv. XXXXX zistila pritomnost forenzne vyznamnej
dusSevnej choroby a to chronického priebehu schizofrénneho ochorenia, na ktoré sa
lie€i uz od svojich 19. rokov, ktoré viedlo k jej plnej invalidizacii, priCom konanie
obvinenej bolo v ¢ase spachania trestného ¢inu chorobne determinované nasledkom
chronického psychotického ochorenia. Dalej znalkyfia uviedla, Ze v éase pachania
trestnej Cinnosti boli u obvinenej vplyvom pritomnosti forenzne vyznamnej dusevnej
choroby a to Rezidualnej schizofrénie podstatne znizené rozpoznavacie schopnosti
a vymiznuté ovladacie schopnosti, ¢o znamena, Ze obvinena mala vyznamne
narusenu schopnost rozpoznat nebezpelenstvo svojho konania pre spolo¢nost
a vymiznutu schopnost’ svoje konanie ovladat. Zarovern znalkyna konsStatovala, Ze
schopnost obvinenej chapat zmysel trestného konania, ako aj pripadného trestu,
mobZe byt chorobne skreslena. V znaleckom posudku napokon znalkyna uviedla, ze
pripadny pobyt obvinenej na slobode v suasnej dobe mézZze byt pre spolo¢nost
ohrozujuci vtom zmysle, Ze jej socialne neprispOsobivé spravanie sa mdze
zopakovat' a odporuca, nakolko jej konanie je chorobne determinované pri chronicky
prebiehajucom schizofrénnom procese, nariadit obv. XXXXX ochrannu psychiatricku
lie€bu ustavnou formou.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti je zrejmé, Ze uobv. XXXXX v Case
spachania majetkovej trestnej Cinnosti bola podstatne zniZzena rozpoznavacia
schopnost a absentovala ovladacia schopnost, t. j. nebola v ase spachania vysSie
uvedenych trestnych €inov pre nepricetnost trestne zodpovedna.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Vzhladom na vyS$Sie uvedené skuto€nosti som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny



ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viera Klimentova
prokuratorka



