OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 1 Pv 326/17/8810-20 SpiSska Nova Ves 01.02.2018
EEC: 2-68-99-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: preCin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, 053 13 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podfa § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 3. maja 2017 vo vecernych hodinach, v presne nezistenom Case v SpiSskom
Stvrtku, na ul. XXXXX, okres Levoga, spoloéne s obvinenou ml. XXXXX, nar.
XXXXX, neopravnene vnikla do priestorov dvora rodinného domu ato tak, ze
otvorila vstupnu branu, veducu do dvora rodinného domu, pri€om obv. ml. XXXXX
ostala stat pred domom a davala pozor na pohyb v okoli, odkial zo suS$iaka
odcudzila 1 ks zelenu bundu zn.Pemi, 1ks riffové nohavice zn. K/m jeans, 1ks
panske nohavice Mid Point, 1ks Cierny overal, 1 ks koSelu zn.Mondo, 1ks damsky
top, 1ks nohavice zn.Tank, 1ks riffové nohavice zn. Hilfinger, 1ks Cierne leginy
zn.Channel, ku Skode poskodenej XXXXX vo vyske 250 €,

pretoze obvinena nebola v ¢ase ¢inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedna.

Oddvodnenie:



Povereny prislusnik PZ, Obvodného oddelenia Policajného zboru v Levo i
(dalej len ,povereny prislusnik PZ“), uznesenim CVS: ORP-694/LE-PP-2017 zo
dia 10.07.2017, zacal trestné stihanie a su€asne vzniesol obvinenie ml. XXXXX
a spol. pre pre€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods.1 Tr. zédkona
spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zdkona na tom skutkovom
zaklade, ze dna 3. maja 2017 vo vecCernych hodinach, v presne nezistenom Case, v
Spisskom Stvrtku, na XXXXX, okres Levoda spoloéne s obvinenou ml. XXXXX, nar.
XXXXX, neopravnene vnikla do priestorov dvora rodinného domu a to tak, ze
otvorila vstupnu branu, veducu do dvora rodinného domu, pri€om obv. ml. XXXXX
ostala stat pred domom a davala pozor na pohyb v okoli, odkial zo suSiaka
odcudzila 1ks zelenu bundu zn.Pemi, 1ks riffové nohavice zn. K/m jeans, 1ks panske
nohavice Mid Point, 1ks Cierny overal, 1 ks koSelu zn.Mondo, 1ks damsky top, 1ks
nohavice zn. Tank, 1ks riffové nohavice zn. Hilfinger, 1ks Cierne leginy zn. Channel,
ku Skode poSkodenej XXXXX vo vyske 250 €.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo na zaklade znaleckého skumania
znalcom z odboru zdravotnictvo, odvetvie psychiatria zistené, Ze obvinena
ml. XXXXX trpi mentalnou retardaciou v stupni stredne tazkej mentalnej retardacie,
horné pasmo tzv. imbecilita lahka. Obvinena nechape zmysel trestného konania.
Rozpoznavacia schopnost v Case spachania skutku bola podstatne znizenia, nie
vS8ak vymiznuta. Ovladacia schopnost bola v ase spachania skutku uplne
vymiznuta.. Obvinena nechape zmysel trestného konania, z psychiatrického hladiska
jej pobyt na slobode nie je nebezpecny.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania
¢inu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Cin inak trestny je konanie, ktoré ma inak, za predpokladu pri¢etnosti, znaky
trestného cCinu.

V zmysle Trestného zakona duSevna porucha méze mat dlhotrvajuci
charakter, m6ze byt vrodena, Ci ziskana. Patri sem napr. aj schizofrénia, psychdza,
psychopatia, slabomyselnost a pod. Méze sa jednat’ o chorobné duSevné stavy, ako
chronické duSevné poruchy, ktoré nemaju urcity postup, zaciatok a progresiu
a zuCastnuju sa na nich vrodené faktory, ako aj vplyv vonkajSieho prostredia
a vychovy, ako je slabomyselnost, psychopatia, vyvojové oneskorenie, vyvojové
poruchy a pod.

Nedostatok schopnosti rozpoznavacej alebo ovladacej musi byt dosledkom
duSevnej poruchy. K vylueniu pricetnosti staCi nedostatok jednej =z tychto
schopnosti.

Otazka nepriCetnosti je pravnou otazkou, ktorej posudenie nalezi organom
¢innym v trestnom konani a sudu.

Vychadzajuc zo zaverov znaleckého posudku mozno konstatovat, Ze
obvinena ml. XXXXX v €ase spachania skutku uvedeného vo vyroku uznesenia
nemohla pre mentalnu retardaciu ovladat svoje konanie, priCom rozpoznavacia
zloZka bola v ¢ase skutku podstatne zniZena, preto v sulade s § 23 Trestného



zakona nie je za svoje Ciny trestne zodpovedna.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost obvineného a poskodeného, ktora ma
odkladny ucinok (§ 215 ods. 6 Trestného poriadku).

Staznost sa podava organu, proti ktorého uzneseniu smeruje a to do troch dni
od oznamenia uznesenia (§ 187 Trestného poriadku).

JUDr. Petra Sabova
prokuratorka



