OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1

Cislo: Pv 425/17/7703-11 Kezmarok 11.01.2018
EEC: 2-56-19-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: preCin: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako samostatne zarobkovo €inna osoba vystupujuca pod XXXXX XXXXX, so sidlom
XXXXX, ul. XXXXX 6. XXXXX, okres XXXXX, ICO XXXXX v obdobi od mesiaca jul
2016 do mesiaca november 2016, v umysle zadrzat a neodviest urCenému
prijemcovi poistné na socialne poistenie, ktoré zrazil podfa zakona ¢. 461/2003 Z.z.
o socialnom poisteni uc¢inného od 1.1.2004 v zneni neskorSich predpisov a takto
zadovazit sebe alebo inému neopravneny prospech, zrazil z prijmov svojich
zamestnancov poistné, kde toto nasledne zadrzal a neodviedol XXXXX, v ktorej boli
jeho zamestnanci riadne prihlaseni, a to:

- poistné za obdobie mesiaca jul 2016, splatné ku 22.8.2016 vo vySke 157,92 €,

- poistné za obdobie mesiaca august 2016, splatné ku 26.9.2016 vo vySke 172,96 €,
- poistné za obdobie mesiaca september 2016, splatné ku 25.10.2016 vo vyske
149,93 €,

- poistné za obdobie mesiaca oktéber 2016, splatné ku 25.11.2016 vo vyske 76,61 €,
- poistné za obdobie mesiaca november 2016, splatné ku 27.12.2016 vo vySke 83,66
€,

¢im tymto konanim spdsobil XXXXX Skodu neodvedenim poistného vo vySke 641,08



€,
lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru XXXXX,
Odbor kriminalnej policie XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 7.7.2017 bolo podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a nasledne uznesenim tej istej
spisovej znacky zo dna 5.9.2017 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX pre pre€in neodvedenia dane a poistného podla § 277
ods. 1 Trestného zakona, ku ktorému malo dojst na tom skutkovom zaklade, Ze ako
samostatne zarobkovo ¢inna osoba vystupujuca pod XXXXX XXXXX, so sidlom
XXXXX, ul. XXXXX 6. XXXXX, okres XXXXX, ICO XXXXX v obdobi od mesiaca jul
2016 do mesiaca november 2016, v umysle zadrzat a neodviest urCenému
prijemcovi poistné na socialne poistenie, ktoré zrazil podfa zakona ¢. 461/2003 Z.z.
o socialnom poisteni uc¢inného od 1.1.2004 v zneni neskorSich predpisov a takto
zadovazit sebe alebo inému neopravneny prospech, zrazil z prijmov svojich
zamestnancov poistné, kde toto nasledne zadrzal a neodviedol XXXXX, v ktorej boli
jeho zamestnanci riadne prihlaseni, a to:

- poistné za obdobie mesiaca jul 2016, splatné ku 22.8.2016 vo vySke 157,92 €,

- poistné za obdobie mesiaca august 2016, splatné ku 26.9.2016 vo vySke 172,96 €,

- poistné za obdobie mesiaca september 2016, splatné ku 25.10.2016 vo vyske
149,93 €,

- poistné za obdobie mesiaca oktéber 2016, splatné ku 25.11.2016 vo vyske 76,61 €,
- poistné za obdobie mesiaca november 2016, splatné ku 27.12.2016 vo vySke 83,66
€,

¢im tymto konanim spésobil XXXXX Skodu neodvedenim poistného vo vyske 641,08
€.

V priebehu pripravného konania bol do konania pribraty znalec z odboru
ekondmia a manazment XXXXX, XXXXX a bol zabezpeceny znalecky posudok ¢.
20/2017 z ktorého zaveru vyplyva, Zze zamestnavatel - XXXXX XXXXX, so sidlom
XXXXX, ul. XXXXX & XXXXX, okres XXXXX, ICO: XXXXX mohol v riadnom termine
uhradit’ poistné za zamestnancov za mesiac 7-11/2016, spolu teda mohol uhradit
sumu vo vySke 641,08€.

Vo veci bol vypoc€uty obvineny XXXXX, z ktorého vysluchu zo dha 11.10.2017
vyplyva, Ze nechcel ni¢ zamerne nezaplatit, je si vedomy svojej povinnosti platit
odvody do XXXXX, dostal sa do finanénych problémov z dévodu neuhradenia
viacerych faktar, avdak svoje pozdiZnosti sa snazi vyrovnat, pricom dfa 29.9.2017
uhradil spolu 300,-€ a ustava mu esSte uhradit 476,91€, o sa bude snazit' vyrovnat
¢o najskér. Z vysluchu zo dna 11.12.2017 vyplyva, Ze k 1.12.2017 uhradil zostatok
svojho dlhu na ucet XXXXX.

V priebehu skrateného vySetrovania bola vypocuta splnomocnena zastupkyra
XXXXX XXXXX, z ktorej vysluchu vyplynuli skutocnosti o existencii nedoplatku za
poistnom za zamestnancov u subjektu XXXXX XXXXX za obdobie od jula 2016 do
februara 2017 v sume 776,91€, pricom XXXXX uhradil cely svoj dlho v troch
splatkach, dha 29.9.2017 sumu 300,-€, dna 15.11.2017 sumu 180,81€ a dna



1.12.2017 sumu 296,10€. Zaroven bol zistené, Ze menovanému subjektu nebola
uloZena pokuta za nesplnenie si povinnosti, XXXXX neprijala Ziadne iné opatrenia.

Z vySetrovacieho spisu nebolo zistené, aby bol XXXXX za obdobny d¢in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo aby bolo voci
nemu trestné stihanie za obdobny Cin zastavené z dévodu zaniku trestnosti Cinu
podfla odseku 1 § 86 Trestného zakona.

Do spisového materialu boli zabezpeCené pocetné listinné materialy,
uctovnictvo, danové priznanie, rozpisy nedoplatkov na poisthom, okrem iného aj
potvrdenia o uhrade dlZzného poistného za zaujmové obdobie.

Po vykonani rozsiahleho dokazovania predlozil vySetrovatel PZ tunajsej
prokurature vysSetrovaci spis spoloCne s navrhom na zastavenie trestného stihania
vo vztahu k obvinenému XXXXX.

Preskimanim spisového materialu, poukazujuc na vysSSie uvedené
skutoCnosti vyplyva, Ze navrh vySetrovatela na zastavenie trestného stihania je
doévodny, nakofko je dostatoénym spdésobom preukazané, Ze predmetny skutok sa
sice stal, tento vykazoval znaky trestného €inu, avSak obvineny dodato¢ne dlzné
poistné uhradil v prospech opravneného subjektu- XXXXX a teda s poukazom na
uhradenie/ zaplatenie poistného, vzhfadom na ustanovenia Trestného zakona
uvedené nizSie, zanikla trestnost’ €inu.

Podla § 8 Trestného zakona trestny €in je protipravny ¢in, ktorého znaky su
uvedené v Trestnom zakone, ak tento zakon neustanovuje inak. V pojme trestny Cin
su ustanovené obligatérne podmienky, ktorymi su vSeobecné znaky trestného Cinu.
Suhrn typovych znakov trestného €inu, tvori skutkovu podstatu trestného Cinu, ktora
pozostava z objektu, objektivnej stranky, subjektu a subjektivnej stranky. Ak nie su
naplnené vSetky znaky skutkovej podstaty konkrétneho trestného Ccinu, nejde
o trestny Cin.

Pre€inu neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1 Trestného zakona
sa dopusti ten, kto v malom rozsahu zadrzi a neodvedie urenému prijemcovi
splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo
prispevok na starobné dbéchodkové sporenie, ktoré zrazi alebo vyberie podla
zakona, v umysle zadovazit sebe alebo inému neopravneny prospech.

V zmysle § 86 ods. 1 pism. e) Trestného zakona trestnost' €inu neodvedenia
dane a poistného podla § 277 ods. 1 Trestného zadkona zanikne, ak splatné poistné
bolo dodato¢ne zaplatené najneskér v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po
skonceni jeho vySetrovania mohol oboznamit s jeho vysledkami.

Podla 125 ods. 1 Trestného zakona Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysujica sumu 266 eur. Skodou va&Sou sa rozumie suma dosahujica najmenej
desatnasobok takej sumy. Zna¢nou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej
stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujlca
najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto hladiska sa pouziju rovnako na urcenie
vySky prospechu, hodnoty veci a rozsahu ¢inu.



Podla § 2 ods. 10 Trestného poriadku organy cinné v trestnom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbvodné
pochybnosti , a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. Dékazy obstaravaju
z uradnej povinnosti. Pravo obstaravat dokazy maju aj strany. Organy c¢inné
v trestnom konani s rovnakou starostlivostou objasfiuju okolnosti svedciace proti
obvinenému, ako aj okolnosti, ktoré svedCia v jeho prospech, a v oboch smeroch
vykonavaju dokazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Trestného poriadku organy €inné v tresthom konani a sud
hodnotia dbkazy ziskané zakonnym spbésobom podfa svojho vnutorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo ivich suhrne nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud, organy cinné
v trestnom konani alebo niektora zo stran.

Vzhladom na doposial vykonané ukony a zabezpecCené listinné podklady,
ktorymi sa som sa spravoval pri hodnoteni dbékazov, hlavne z dostato¢ne
preukazanej skutoCnosti, Ze XXXXX ako samostatne zarobkova osoba vystupujuca
pod XXXXX XXXXX zrazil a neodviedol poistné na socialne poistenie za svojich
zamestnancov za obdobie od mesiaca jul 2016 do mesiaca februar 2017 celkovo v
sume 776,91€, avSak vykonanym znaleckym dokazovanim bolo zistené a ustalené
obdobie od mesiaca jul 2016 do mesiaca november 2016, kedy hoci disponoval
dostatkom finanénych prostriedkov, zrazil a neodviedol poistné za zamestnancov v
sume 641,08€ na ukor XXXXX, kde z uvedeného je dostatoCne vyjadreny zaver, Ze
tymto konanim naplnil skutkovu podstatu pre€inu neodvedenia dane a poistného
podfa § 277 ods. 1 Trestného zdkona, avSak podla § 86 ods. 1 pism. e) Trestného
zakona trestnost €inu neodvedenia dane a poistného podfa § 277 Trestného zakona
zanikne, ak splatné poistné bolo dodatoCne zaplatené najneskdr v nasledujuci den
po dni, ked sa pachatel po skonc€eni jeho vySetrovania mohol oboznamit' s jeho
vysledkami. Obvineny sa oboznamil dna 11.12.2017, Ze preStudovanie
vySetrovacieho spisu sa uskutoéni dfia 22.12.2017, na ktoré sa sice nedostavil, ale
faktom je, Ze dlzné poistné bolo uhradené dna 29.9.2017 v sume 300,-€, dna
15.11.2017 v sume 180,81€ a dna 1.12.2017 v sume 296,10€, t. j. spolu 776,91€,
teda aj za obdobie nad rdmec uvedeny v uzneseni 0 vzneseni obvinenia a teda
podmienky na uvedeny postup boli splnené.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Takto vykonanym dokazovanim bol objektivne zisteny skutkovy stav a preto
s poukazom na vysSie uvedené okolnosti, je nepochybné, Ze zanikla trestnost’ Cinu
pre skutok pravne kvalifikovany ako pre€in neodvedenia dane a poistného podfa §
277 ods. 1 Trestného zakona.

Z doévodov vysSie uvedenych bolo potrebné rozhodnut' tak ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre
pre€¢in neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods. 1 Trestného zakona
v zmysle ustanovenia § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku zastavit, pretoze
zanikla trestnost Cinu.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ondrej Svagerko
prokurator



