OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1

Cislo: Pv 387/17/7703-21 Kezmarok 01.02.2018
EEC: 2-56-48-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zlo€in: sexualne zneuzivanie podfa § 201 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- zloCin: sexualne zneuzivanie podfa § 201 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny XXXXX v presne nezistené dni v obdobi od mesiaca september 2016 az do
konca februara 2017 v dome svojej izby nachadzajucej sa v rdmskej osade na
adrese XXXXX XXXXX, okres XXXXX, sexualne zneuzil mal. XXXXX nar. XXXXX, a
to tym spdsobom, Ze s fiou vZdy vo svojej izbe nachadzajucej sa v rdmskej osade na
adrese XXXXX XXXXX, okres XXXXX vykonal najmenej osemkrat dobrovolny
pohlavny styk nasledkom ¢oho mal. XXXXX aj otehotnela, pricom tohto svojho
konania sa dopustil aj napriek tomu, Ze vedel, Ze mal. XXXXX v uvedenom Case eSte
nedovrSila patnasty rok veku,

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dovod na postupenie veci.

Oddvodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditefstva PZ XXXXX, Odbor
kriminalnej policie XXXXX, Oddelenie vySetrovania sp. zn. XXXXX zo dna 22.6.2017
bolo zaCaté trestné stihanie a suCasne vznesené obvinenie ml. XXXXX pre zlo€in



sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal
dopustit’ na tom skutkovom zaklade, Ze menovany v presne nezistené dni v obdobi
od mesiaca september 2016 az do 18.4.2017 v dome svojej izby nachadzajucej sa v
romskej osade na adrese XXXXX XXXXX, okres XXXXX, sexualne zneuZil mal.
XXXXX nar. XXXXX, a to tym spésobom, Ze s fiou vZdy vo svojej izbe nachadzajucej
sa v romskej osade na adrese XXXXX XXXXX, okres XXXXX vykonal najmenej
osemkrat dobrovolny pohlavny styk nasledkom ¢oho mal. XXXXX aj otehotnela,
pricom tohto svojho konania sa dopustil aj napriek tomu, Ze vedel, Zze mal. XXXXX v
uvedenom Case eSte nedovrsila patnasty rok veku.

VySetrovatel predlozil tunajSej prokurature vySetrovaci spis s navrhom na
zastavenie trestného stihania proti obv. ml. XXXXX. Preskumanim vySetrovacieho
spisu bolo zistené, Ze navrh vySetrovatela je dévodny.

Z vysluchu obvineného XXXXX, vyplyva, ze je Studentom XXXXX, je v prvom
ro¢niku a niekedy v septembri 2016 na svadbe jeho stryka XXXXX spoznal XXXXX
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, ktord sa mu pacila. Zacali sa rozpravat' a
ona mu povedala, ze ma 17 rokov uz nechodi do Skoly a Ze byva vo XXXXX. Po
chvili ako sa rozpravali, ju pozval k sebe domoy, iSli do jeho izby kde s XXXXX mali
sex. O tom nikomu nepovedal a zacali spolu chodit. S XXXXX mal asi 7 krat sex ale
od posledného razu ubehla dost dlha doba. Prvy krat mali pohlavny styk v septembri
2016 v jeho izbe a on nevedel, ze eSte nema 15 rokov. O tom kolko ma rokov sa
dozvedel od svojej matky XXXXX, ked uz bola XXXXX tehotna . Pohlavny styk mali
vzdy v jeho izbe. Bolo to dobrovolné. Mali ho 7 krat od septembra 2016 do
decembra 2016. On nemal pri tom kondém. Vie o tom, Ze Karin je tehotna asi od
mesiace september 2016. Prvy krat ju videl na svadbe v XXXXX, ona ma tam stryka.
To ze ma 17 rokov mu povedala v hale, kde sa konala svadba. On jej povedal, ze
bude mat 17 rokov. Nevedel uviest, ¢i mala predtym sex, ale vedel, Ze mala frajera.
Jeho mama kupila tehotensky test, lebo bola nespokojna. Je v kontakte s XXXXX
cez telefon, chodi na brigady a peniaze dava XXXXX O dieta po narodeni sa bude
starat’ jej mama, ona a on.

Z vysluchu mal. XXXXX vyplyva, Zze bude 9-tacka vo XXXXX. Pozna XXXXX a
spoznali sa na svadbe, bolo to 29.09.2016 v XXXXX. Mala sex s XXXXX v septembri
2016 u neho v XXXXX v jeho izbe. Klamala mu, Ze ma 17 rokov. Sex chceli mat
obaja, bolo to 6 az 7 krat. Naposledy na Vianoce 25.12.2016. Po tom sexe
otehotnela, zistila to v marci 19.03.2016. Dieta sa jej narodi v oktobri 2017. Uz sa
nestretava s XXXXX, bola s nim naposledy v marci, ale vtedy nemali sex. XXXXX sa
jej pri sexe opytal kolko ma rokov a ona mu klamala ze 17. Na dévod, pre¢o klamala
odpovedala tak som mu klamala.

Z vysluchu svedkyne poskodenej XXXXX vyplyva, Ze je matkou XXXXX nar.
XXXXX. Chodili k ich rodine do XXXXX, pretoZze aj oni maju dcéru v jej veku,
kamaratili sa. Deti maju telefény, facebook, pisali si, ale jej o tom dcéra
nerozpravala, iba si to v8imla. Raz bola v XXXXX svadba, bolo to minulého roku, asi
november. Dcéra sa dohodla s XXXXX, Ze péjde na svadbu, ale jej klamala,
povedala, Ze ide na malinovku do restauracie. Nasli si auto a isli do XXXXX. V ten
vecCer priSiel asi o pol noci k nim jej dcéry bratranec, ktory povedal, Ze ona s nim
neprisla, Ze pride az na druhy den, Ze ju privedie ich rodina. Verila mu a povedal jej,
Ze ostala tam na svadbe. V sobotu iSla a v nedelu ju doniesol naspat bratranec na



obed. Vtedy sa od dcéry dozvedela, Ze ma tam frajera, ze by bolo zbytocné ju zbit.
Vravela jej, ze ju musi poc€uvat, no ona uz bola zalubena a prestala ju poCuvat. O
tom, Ze XXXXX je tehotna sa dozvedela az v aprili 2017, lebo Cakali, ze po jej
operacii cysty na vajeCniku, dostane menzes. ISla s dcérou na kontrolu ku
gynekoldgovi, tam povedala, Zze nemala eSte menzes a doktor sa nato pytal, Ze Ci
mala pohlavny styk, ona povedala, Ze nie, ale pytala sa XXXXX, nech povie pravdu,
Ci si mala pohlavny styk, ona to popierala. Gynekoldg jej urobil iba ultrazvukové
vySetrenie, ni€ jej vtedy nepovedal. ISla kupit tehotensky test s dcérou, ona si ho
urobila. No to, Ze je tehotna povedala dcéra mame XXXXX, nie jej. To som sa
dozvedela od mamy XXXXX. Ona sa s dcérou potom rozpravala, vycCitala jej ze
klamala. Chcela, aby i8la na potrat, ale nato nemaju peniaze. Hned, ako sa to
dozvedela iSla s dcérou na gynekologické vySetrenie, ktoré potvrdilo jej tehotenstvo.
Nechcela, aby mala dieta, pretoze je maloleta, je ZiaCkou Zakladnej Skoly vo
XXXXX. Jej dcéra, bola tvrdohlava, odvravala jej, ako keby mala pubertu, prestala ju
pocCuvat’ a najviac ju mrzi Ze jej zaCala klamat. V Skole tam problém nebol aj ked
opakovala rocniky. SlabsSie vysledky ma preto, Ze bola Casto chora a bola
hospitalizovana v nemocnici. ManzZel chodi za pracou do Bratislavy, preto sa o jej
vychovu starala ona. S XXXXX sa spoznali na tej svadbe a potom uz udrZiavali
kontakty cez telefébn a cez facebook. Dozvedela sa dodato¢ne niekedy vo februari
2017, Ze sa snim stretavala aj v XXXXX. Zakazala jej chodit do XXXXX a uz na ru
davala pozor. Jej starSia dcéra jej povedala, Zze Karin ma na facebooku na stranke
uvedené, ze ma 17 rokov. XXXXX mama, s ktorou bola kamaratka jej zacala volat,
asi niekedy vo februari 2017, Ze ma peknu dcéru, naco jej povedala, Ze ktora,
pretoze ma eSte dve a ona jej povedala, Ze ta, ktora ma 17 rokov. Nato jej povedala,
Zze ma 19 ro¢nu a 14 ro¢nu, pytala sa, Ze ako sa vola a ona jej nato povedala, ze
XXXXX a ona jej povedala, ze XXXXX ma len 14 rokov. Bola z toho tieZ hotova, Ze
XXXXX jej klamala, ze ma 17 rokov. Predtym sa nenavStevovali, ale ked sa
dozvedela, Ze je dcéra tehotna, tak prisli jeho rodi€ia za manzelom a rozpravali sa o
detoch, Ze ako to bude, dohodli sa, Ze dcéra ostane byvat doma, pretoZze musi
dokonCit’ Skolu. XXXXX ked' si naSiel brigadu cez prazdniny, dcére priniesol peniaze,
pravidelne za fou chodil, teda zaujima sa ojej zdravotny stav. Jej dcéra prave pred
vysluchom iSla do pérodnice. Na otazku obhajkyne, Ci sa pytala XXXXX, ¢&i vedel
kolko mala rokov jej dcéra odpovedala, Ze on jej povedal pred operaciou a bolo to vo
februari 2017, resp. zaciatkom marca, Zze dcéra mu na svadbe, kde boli spolu
povedala, Ze ma 17 rokov. On bol z toho taky vystraSeny, Ze jej ho bolo az luto a
bolo to naozaj tak. On ju ma velmi rad, zaujima sa o fiu, chcu bit spolu to jej povedal
aj dcére a chcu aj spolu vychovavat dieta.

Z vysluchu svedkyne XXXXX vyplyva, Ze je matkou XXXXX, byvaju spolu v
rodinnom dome v obci XXXXX. O tom, Ze sa stretava jej syn s XXXXX sa dozvedela
vo februari 2017. Zistila, Ze je to dcéra XXXXX, preto jej aj volala a zacala sa na jej
dcéru vypytovat, vtedy zistila, Ze ma 3 dcéry a ta dcéra, ¢o k nim chodi, Ze ma iba
14 rokov a nie sedemnast. Ona sa jej nepozdavala, Zze ma 17 rokov, ale syn jej to tak
povedal. Ona ostala zaskoCena a zacCala synovi dohovarat, Ze sa nesmu stretavat,
pretoZze ona ma iba 14 rokov. Tak sa aj stalo, no niekedy v marci 2017 priSla ku nej
XXXXX, vedela, Ze predtym mala byt na nejakej operacii a povedala jej, Zze ona ma
rada jej syna, Ze oni chcu spolu chodit, ale Ze nedostala menzes. Jej sa
nepozdavalo a dala kupit’ test, ona si ho u nich urobila a zistili z toho testu, Ze je
tehotna. Jej to nedalo pokoj, tak to hned zatelefonovala XXXXX. Pre XXXXX to bolo
velké prekvapenie, pretoZze ona jej vravela, Ze predsa bola na operacii cysty



vajecCnika, Ze bola predtym vySetrena na tehotenstvo a ni¢ nezistili, skratka tomu
neverila. Ona vS8ak bola presvedCena a s tym, Ze u XXXXX neverila s tym nemohla
ni¢ urobit. Potom jej volala XXXXX, Ze bola s dcérou u doktora XXXXX a zZe je
tehotna, preto sa rozpravala so synom, Ze €o sa stalo, Ze sa teraz musi starat o
XXXXX a dieta. Ona sa XXXXX nepytala, kolko ma rokov, pretozZe je citlivé dievca,
nechcela ju rozrusovat. Syn sa im nezdbveril s tym, Ze chodi s XXXXX a Ze mali
pohlavny styk.

Z vysluchu svedka XXXXX vyplyva, Ze dna 18.04.2017 bola na XXXXX v
sprievode matky privedena XXXXX, za u€elom gynekologického vySetrenia. PriSla s
tym, Ze jej meSka menstruacia, posledna menstruacia bola 19.01.2017. Tehotnost
bola overena ultrazvukom, kedy nachadzame tehotnost’ v rozmedzi 10 tyzdnov az 4
dni 10 tyzdnov 6. Ona priSla v den narodenin, ale vlastne v tom Case uz bola
tehotna, tak to zistil na ultrazvuku. K otehotneniu podfa vypoctu mohlo déjst medzi
10 az 20.02.2017. Na druhu kontrolu bola objednana 3.05.2017, kedy sa
skonstatovalo, Ze tehotnost postupuje v medziach normy.

Z vysluchu svedka XXXXX vyplylnulo, Zze XXXXX je jeho synovec a k nemu
prisla mal. XXXXX ked bola na svadbe, vtedy u nich spala. On sa nestretava s
XXXXX, byva inde asi 200-300 m od nich pod kopcom, ma 9 deti o tom, ze je
XXXXX chodi s XXXXX a Ze je tehotna sa dozvedel, az ked to zaCala vySetrovat
policia.

Z vysluchu svedka XXXXX., otca obvineného, vyplyva, Zze on XXXXX predtym
nevidel, on ju videl prvy krat vtedy, ked uz bola tehotna. On chodil na aktivacné
prace a do Polska. O tom, ze XXXXX ma iba 14 rokov mu povedala jeho manzelka,
ked uz bola tehotna. Syn sa mu nepriznal, ze chodi s diev€atom a ze je tehotna a
nema este 15 rokov.

Bola vykonana konfrontacia medzi svedkami XXXXX a XXXXX, z ktorej
vyplynulo, Ze spolu telefonovali v novembri 2016, ale eSte vtedy sa o veku XXXXX
nerozpravali. A rozpravali sa o tom az koncom februara 2017, k tehotenskému testu
sa obe zhodli, Ze najprv jej kupila test XXXXX a potom aj matka mal. XXXXX,
pretoze jej neverila.

Do konania bola pribratéa znalkyha z odboru psycholégia a to XXXXX vo veci
posudenia psychického stavu svedka XXXXX. Vypracovala znalecky posudok Cislo
XXXXX a z jej vysluchu vyplyva, Ze trva na svojom znaleckom posudku, s tym, Ze
vypovede svedkyne doposial ohfadom jej konania syna nesu predsa prevazujuco
vySSiu mieru Specifickej vierohodnoti a javia sa viac ako objektivne. Pripadne
ovplyviiovanie vypovedi svedkyne inymi osoba alebo okolnostami vzhlfadom k
obsahu spisového materidlu mozno z forezne-psychologického hladiska hodnotit
ako nevyznamné. Znalkyna z odboru psychologia a to XXXXX podala vo veci
znalecky posudok aj vo veci posudenia psychického stavu svedka ml. XXXXX.
Vypracovala znalecky posudok Cislo XXXXX a z jej vysluchu vyplyva, Zze trva na
svojom znaleckom posudku v plnom rozsahu, s tym zaverom: v ktorej mala posudit
do akej miery sa javi vypoved XXXXX ako pravdiva, ¢i nedoslo k ovplyvneniu jej
vypovede inou osobou alebo okolnostami, €i jej vypovede ohladom obvineného su
pravdivé alebo tieto vymyslela,
pripadne konanie zveliCovala, ak ano do akej miery odpovedala znalkyna, Ze je



zvysene ovplyvnitelna, lahko podlieha nazorom inych, preto sa da predpokladat, ze
jej vyjadrenia su ovplyvnené inymi osobami a okolnostami.Ja pravdepodobné, Ze
svoje vyjadrenia bude korigovat podfa aktualnych okolnosti, teda jej vyjadrenia
ohladom vySetrovaného skutku budu nie celkom objektivne. Ona je menej
energicka, menej aktivna. Jej spravanie je z velkej Casti ovplyvnené okolnostami,
skor im podlieha, nez do nich aktivne zasahuje. Je nezrela, rovnako aj jej sexualita
je nezrela. Jej osobnost je nezrela. Pri reprodukcii prezitych udalosti dokaze
zreprodukovat podstatu, s malym poctom detailov, ktoré rada skresluje. To ¢o si
nepaméta, ma tendenciu dopifiat na podstate vlastnych predpokladov a skisenosti.

Boli zabezpecCené lekarske spravy od XXXXX, charakteristika ZiaCky XXXXX,
charakteristika XXXXX zo 8koly, spravy z preSetrenia rodinného prostredia, spravy z
obce XXXXX.

Zlo€inu sexualneho zneuZivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto vykona suloZ s osobou mladSou ako patnast rokov, alebo kto taku
osobu inym spésobom sexualne zneuZije.

V danom pripade sa jedna o umyselny trestny ¢in a vo vztahu k tomu, mam
za to, ze XXXXX sa nemohol dopustit takéhoto konania, pretoZze vyhodnotenim
vySSie vykonanych dbékazov, v Case ked mal pohlavny styk nemal vedomost' o tom,
ze XXXXX nar. XXXXX ma iba 14 rokov, nakolko pri zoznameni mu povedala, Zze ma
17 rokov, a to Ze tolko rokov nema, vySlo najavo az na konci februara 2017 v
suvislosti so zistenou tehotnostou XXXXX. Zaciatok tehotnosti bol odhadnuty v
predpokladanom termine 10-20.02. 2017, teda to potvrdzuje skuto€nost, Ze XXXXX
v Case ked vykonal suloz s mal. XXXXX o jej veku nevedel, ked sa to dozvedel tak
sa prestali stretavat. Po zisteni, Zze je tehotna sa snazil najst’ si brigadu a vSetky
zarobené peniaze jej dal na nakup kociaru, vybavicky a zaujima sa o jej zdravotny
stav. Znalkyna, ktora vysSetrovala psychicky stav mal. XXXXX kons&tatuje, Ze ide o
nezrell osobnost, ktora si pamatd iba podstatné veci, detaily si dopifa podra
vlastnych predpokladov a skusenosti, jej vypovede nie su objektivhe vzhladom K jej
veku a sexualnej nezrelosti. Znalkyna, ktora vySetrovala svedkynu XXXXX
skonstatoval, Ze jej vypovede sa javia pravdivé, Ze nema tendenciu skreslovat a
nebola inymi osobami ovplyvnena.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti, nakofko sa nepodarilo preukazat
vedomost obvineného o veku maloletej, vyplyvajuce z vySSie uvedenych vykonanych
dokazov, mozno konStatovat, Ze v danom pripade nedoSlo k naplneniu subjektivnej
stranky skutkovej podstaty zlo€inu sexualneho zneuzitia podla § 201 ods. 1
Trestného zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak nie je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Z dévodov vysSie uvedenych bolo potrebné rozhodnut tak ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a v zmysle ustanovenia § 215 ods. 1 pism. b)
Trestného poriadku zastavit, pretoze tento skutok nie je trestnym Cinom a nie je
dévod na postupenie veci.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ondrej Svagerko
prokurator



