OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. MiSika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 623/17/3307-7 Prievidza 24.01.2018
EEC: 2-27-3-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 2, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- preCin: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost’ starat sa o vyZivu svojho syna
XXXXX, nar. XXXXX a rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 16 P 118/2012
- 60 zo dna 04. 02. 2013, ktory nadobudol pravoplatnost dna 05. 04. 2013, bol
zaviazany platit matke syna XXXXX, teraz XXXXX vyZzZivné 70 € mesacne a to do 25.
dia v mesiaci, plneniu tejto povinnosti sa umyselne vyhybal v Handlovej od
15.04.2016 tym, Ze bol nezamestnany, pricom dvaja zamestnavatelia s nim
rozviazali pracovny pomer pre neospravedinené absencie, vyZzivné neplatil ani, ked
bol zamestnany a na vyzivnom mal posSk. XXXXX zaplatit do dnesného dria 1 470,- €
a trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T 11/2016 - 85 zo dna 08.
03. 2016, ktory nadobudol pravoplatnost 23. 04. 2016, bol odsudeny za precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Trestného zakona na trest odnatia
slobody v trvani 10 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skusobnu dobu v trvani
20 mesiacov,



lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:

VySetrovatel PZ uznesenim sp. zn. ORP 868/1-VYS-PD-2017 zo dria 20. 12.
2017 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol XXXXX obvinenie za pre€in zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢/ Tr. zak. na tom skutkovom
zaklade, Ze hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat’ sa o vyZivu syna
XXXXX, nar. XXXXX a rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 16 P 118/2012,
pravoplatnym 05.04.2013, bol zaviazany prispievat na vyZivu syna XXXXX sumou
70 € mesacne vopred najneskor do 25 dina v mesiaci, do ruk matky dietata XXXXX,
tuto zakonnu povinnost vyZivovat
alebo zaopatrovat iného umyselne neplni v mieste bydliska matky dietata v
Handlovej od 14.04.2016 do 20.12.2017, hoci bol trestnym rozkazom Okresného
sudu v Prievidzi sp. zn. 1T 11/2016 zo dria 08.03.2016, ktory nadobudol
pravoplatnost 23. 04. 2016 a ktory prevzal dha 14. 04. 2016, odsudeny za precin
zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 2 Trestného zakona k trestu odnatia
slobody v trvani 10 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skusSobnu dobu v trvani
20 mesiacoy, pritom uhradil poSkodenej vyZivné dria 06.12.2017 vo vyske 50 €, od
14.04.2016 do 20.04.2016 pracoval na hlavny pracovny pomer v spolo¢nosti HATER
- XXXXX spol. sr. 0., kde s nim bol ukon€eny pracovny pomer zo strany
zamestnavatela v skuSobnej dobe pre porusenie pracovnej discipliny, po ¢om sa
zaevidoval v evidencii uchadzagov o zamestnanie Uradu prace socialnych veci a
rodiny v Prievidzi, odkial bol vyradeny dnia 16.10.2016 z dévodu vzniku pracovného
pomeru, od 31.05.2016 do 31.07.2016 pracoval na zaklade dohody o pracovne;j
¢innosti v spolo¢nosti INSTA -PL s. r. 0., od 17.10.2016 do 28.06.2017 pracoval na
hlavny pracovny pomer v spolo€nosti MAT-obaly, s. r. 0., kde bol ukon€eny pracovny
pomer zo strany zamestnavatela z dbvodu neospravedlnenej absencie, po ¢om sa
nezaevidoval v evidencii uchadza&ov o zamestnanie Uradu prace socialnych veci a
rodiny v Prievidzi, od 03.10.2017 pracuje v spolo¢nosti ROM-STAV s. r. 0., ¢im ostal
dihovat na vyzivnom poskodenej XXXXX od 14.04.2016 do 20.12.2017
1 350,- €.

Dra 11. 01. 2018 vySetrovatel pri vysluchu upozornil obv. Lakatosa, Ze
konanie, za ktoré mu bolo vznesené obvinenie, bude dalej kvalifikované ako precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. c/ Tr. zak.

VySetrovatel PZ dorucil tunajSej prokurature vySetrovaci spis s navrhom na
zastavenie trestného stihania.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze navrh vySetrovatela PZ je ddvodny,
pretoze vo veci prichadza do uvahy zastavenie trestného stihania z dévodu ucinnej
[Utosti v zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak.

Pachatel sa dopusti pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 2,
ods. 3 pism. ¢/ Tr. zak., ak sa najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne
vyhyba plneniu svojej zakonnej povinnosti vyZivovat alebo zaopatrovat iného a €in
spacha hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky c¢in
odsudeny alebo z vykonu trestu odnatia slobody uloZzeného za taky €in prepusteny.



Vzhladom na vykonané dbkazy a zistené okolnosti je potrebné konstatovat,
Ze obv. XXXXX sa umyselne vyhybal plneniu vyZivovacej povinnosti v zmysle § 207
Tr. zak. od 15.04.2016 tym, Ze bol nezamestnany, pricom dvaja zamestnavatelia s
nim rozviazali pracovny pomer pre neospravedinené absencie a vyzivné neplatil ani,
ked bol zamestnany.

XXXXX mal posk. XXXXX zaplatit na vyzivhom za obdobie od 15. 04. 2016 do
dnesSného dna 1 470,- €.

XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 11. 01. 2018, Ze obv. XXXXX zaplatil dha
06. 12. 2017 50,- € a dna 22. 12. 2017 1 490,- €, to je celkom 1 540,- €. PoSkodena
tiez uviedla, Ze neplnenie vyzivovacej povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé
nasledky.

Z vysS8ie uvedeného vyplyva, Zze obvineny XXXXX dIzné vyzivné, za obdobie,
za ktoré je trestne stihany, uhradil v plnom rozsahu.

KedZe su splnené vSetky podmienky ucinnej lutosti v zmysle § 86 ods. 1 pism.
a) Tr. zak., rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Vlasta Bobokova PauloviCova
prokuratorka



