OKRESNA PROKURATURA DOLNY KUBIN
Radlinského 1713/36, 026 26 Dolny Kubin 1

Cislo: Pv 159/17/5503-20

EEC: 2-38-25-2018

Trestna vec:
Trestny Cin:

Rozhodol:

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:

XXXXX

a
poskodenymi:

1. XXXXX

2. XXXXX

UZNESENIE

obv. XXXXX

precin: ubliZzenie na zdravi podfa § 156 odsek 1 Trestného zakona
pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného

zakona

prokurator Okresnej prokuratury Dolny Kubin

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody poSkodenej XXXXX: 429,18 EUR.

Dolny Kubin 12.02.2018



Vy8ka nahradenej Skody poSkodenému XXXXX: 1371,69 EUR.
VyS8ka pefiaznej sumy uréenej ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych
¢inov: 200,- EUR.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- prec€in: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ Dolny Kubin pod spisovou znackou ORP-
363/00-DK-2017

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 05. 01. 2017 v Case asi 0 22.00 h v Dolnom Kubine a na ul. ChoCskej v hostinci
zn. "Cho¢" po predchadzajucej slovnej hadke napadol XXXXX a XXXXX tak, ze
rukami stréil do XXXXX, ktory spadol zo sedacky na zem a viackrat ho udrel rukou
zovretou v past do tvare, a nasledne stril oboma rukami do XXXXX, ktora
nasledkom toho spadla na zem, ¢im sp&sobil XXXXX zranenia a to otras mozgu
l[ahkého stupria, pohmoZzZdenie makkych ¢asti lavého ramena, pohmozdenie
makkych Casti IV. prsta pravej hornej kon€atiny a pohmozdenie makkych ¢asti tvare
s ranou na dolnej pere ust s dobou lie€enia a PN v trvani 10 dni a XXXXX spdsobil
zranenia a to otras mozgu lahkého stupfia, pohmozZdenie a podvrtnutie v oblasti
pravého €¢lenka, pohmozdenie makkych Casti v lavej spankovej oblasti s dobou
lieCenia a PN v trvani 10 dni.

Oddvodnenie:

Povereny prisludnik PZ Obvodné oddelenie PZ Dolny Kubin uznesenim pod
sp. zn. CVS:ORP-363/00-DK-2017 zo dfia 09. 06. 2017 podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie a su€asne podla § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX obvinenie pre pre€in ublizenia na zdravi podla
§ 156 ods. 1 Tr. zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Nasledne povereny prislusnik PZ dna
09. 10. 2017 zmenil pravnu kvalifikaciu tak, Ze skutok posudil aj ako precin
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona.

Preskumanim prislusného spisového materidlu som zistil, Ze v predmetnej
veci sa kona o preCine, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevySuje pat rokov.



Obvineny XXXXX sa ku skutku priznal, uviedol, Ze skutocnosti, ktoré su mu
kladené za vinu, sa zakladaju na pravde. Skutok vykonal tak, ako je to uvedené
v skutkovej vete predmetného uznesenia.

Spachanie skutku obvinenym XXXXX bolo spofahlivo preukadzané aj
vypovedami svedkov poskodenych XXXXX a XXXXX, dalSich svedkov samotnej
udalosti, vykonanym znaleckym dokazovanim a zabezpecenymi listinnymi dékazmi.
Niet pochyb o tom, Ze skutok vykonal obv. XXXXX a stal sa tak, ako sa mu to kladie
za vinu.

Poskodeni XXXXX a XXXXX si uplatnili ndahradu Skody v pripravhom konani.

Obvineny XXXXX a poskodeni XXXXX a XXXXX uzavreli diia 11. 01. 2018
pred probacnym a mediaénym uradnikom Okresného sudu Dolny Kubin dohodu o
zmieri, v ramci ktorej obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, ktory mu je kladeny za
vinu.

Poskodeny XXXXX suhlasil s takymto ukoncenim veci, pricom vyhlasil, ze od
obvineného pozZaduje uhradit spdsobenu Skodu vo vySke 1.371,69 EUR, ktora
pozostava z nahrady za bolest, vy€islena v zmysle bodového ohodnotenia vo vyske
1276,80 EUR a z nahrad trov pravneho zastupenia vo vySke 94,89 EUR. Obvineny
XXXXX predmetnu sumu vo vyske 1.371,69 EUR uhradil poSkodenému priamo pred
probacnym a medianym uradnikom Okresného sudu Dolny Kubin pri podpise
dohody o zmieri. Uhradenim vzniknutej 8kody su naroky poSkodeného upine
uspokojené.

PoSkodena XXXXX suhlasila s takymto ukon€enim veci, pricom vyhlasila, Ze
od obvineného pozaduje uhradit spdsobenu Skodu vo vySke 429,18 EUR, ktora
pozostava z nahrady za bolest vo vySke 250,- EUR a z nahrad trov pravneho
zastupenia vo vySke 179,18 EUR. Obvineny XXXXX predmetnu sumu vo vysSke
429,18 EUR uhradil poskodenej priamo pred probacnym a mediaénym uradnikom
Okresného sudu Dolny Kubin pri podpise dohody o zmieri. Uhradenim vzniknutej
Skody su naroky poskodenej uplne uspokojené.

Obvineny so zmierom vyslovne suhlasil, pricom nie su oddvodnené
pochybnosti o tom, Ze tak urobil slobodne, vazne a urcito. PoSkodeni s uzavretim
zmieru vyslovne suhlasili.

Obvineny zlozil na u€et Okresnej prokuratury Dolny Kubin penaznu Ciastku vo
vySke 200,- EUR, ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov
podla osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je zrejme neprimerana
zavaznosti spachaného trestného ¢&inu a vzhfadom na povahu a zavaznost
spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na
osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spdsob
rozhodnutia za dostacujuci.

Z listinnych dbkazov, zabezpelenych v priebehu pripravného konania
vypovedajucich o osobe pachatela vyplyva, Ze obvineny nebol do dnesSného dna
sudom potrestany. Taktiez do dneSného drfia nema zaznam vo vypise z Ustrednej
evidencie priestupkov MV SR.



Vzhladom k uvedenym skutoénostiam konS$tatujem, Ze v danej veci boli
splnené zakonné podmienky stanovené v § 220 Trestného poriadku pre rozhodnutie
o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku v konani o prec€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov,
moze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni
zmieru a zastavit' trestné stihanie za splnenia podmienok uvedenych v § 220 odsek
1 pismeno a) az pismeno c) Trestného poriadku.

Na zaklade vy$Sie uvedenych skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Martin Kokles
prokurator



