OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 201/16/5506-25 Martin 25.01.2018
EEC: 2-40-26-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona
precin: ubliZzenie na zdravi podfa § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- prec€in: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 13.9.2016, spisova znacka 2 Pv 201/16/5506, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dria 18.05.2016 v Case okolo 17:00 hod. v XXXXX na mieste verejne pristupnom,
pristupil k poSkodenému XXXXX, nar. XXXXX, ktory sa ho snazil upozornit, aby sa
utiSil a v podniku nevykrikoval, nasledne poSkodeného udrel do favej Casti hlavy
sklenenym poharom od piva, ktory drzal v ruke, ¢im mu spdsobil trzno-zhmozdenu



ranu velkosti 5 cm nad okom, ktora si vyziadala lekarske oSetrenie s dobou lieCenia
10 az 14 dni a zanechala trvalé nasledky a to viditefnu jazvu na pravej strane Cela.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 13.9.2016, spisova
znacka 2 Pv 201/16/5506, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Oddvodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX uznesenim pod sp.zn. 2 Pv 201/16/5506-10 zo
dria 13.09.2016, pravoplatnym 27.09.2016 podlfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmienecCne zastavila trestné stihanie vedené v trestnej veci obvineného XXXXX,
nar. XXXXX, pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a
pre precin ublizenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Trestného zakona, ktorych sa mal
dopustit’ na tom skutkovom zaklade ako je uvedeny v citovanom uzneseni a zaroven
podfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku urcila obvinenému XXXXX skuSobnu dobu na
12 (dvanast) mesiacov. a podla § 216 ods. 3 Trestného poriadku obvinenému uloZila
povinnost nahradit Skodu poskodenému XXXXX v zmysle uzatvorenej dohody o
nahrade sSkody a inej ujmy spdsobenej trestnym cinom zo dna 09.09.2017.
Skusobna doba obvinenému uplynula dria 27.09.2017.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v
priebehu skusobnej doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit’ spésobenu
S8kodu a vyhovel aj dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, Ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj po¢as skuSobnej doby, Ze
sa v trestnom stihani pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani
vyda uznesenie.

Po skonCeni skudobnej doby podmieneného zastavenia trestného stihania
bol na obvineného XXXXX Ziadany odpisy registra trestov, sprava o povesti z Mesta
XXXXX, vypis zevidencie priestupkov MV SR, sprava zOR PZ, Odboru
a kriminalnej policie v Martine a tieZ sprava od poskodeného XXXXX, ¢i mu obvineny
v priebehu skusobnej doby nahradil spésobenu Skodu.

Z uvedenych listinnych ddkazov vyplynulo, Ze obvineny nebol od zacatia
plynutia skusobnej doby az doposial sudom trestany a taktiez nebolo vo¢i nemu
vedené trestné stihanie, pre skutok spachany v skuSobnej dobe podmieneéného
zastavenia trestného stihania. Obvineny XXXXX sa podla vypisu z evidencie
priestupkov MV SR v priebehu skusobnej doby nedopustil Ziadneho priestupku.
Podla vyjadrenia poskodeného XXXXX mu obvineny XXXXX v priebehu skusSobnej
doby nahradil celu Skody sposobenu Skodu.

S prihliadnutim na zisteny skutkovy stav je mozné konstatovat, Ze obvineny
XXXXX v priebehu skusSobnej doby viedol riadny Zivot ob¢ana a tiez splnil povinnost
nahradit spésobenu $kodu, teda splnil podmienky uvedené v ust. § 217 ods. 1
Trestného poriadku a preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.



Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty na podanie staZznosti nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podfa § 9 ods. 1 pism. e).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Branislav Konec¢ny
prokurator



