OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 901/17/5511-4 Zilina 16.01.2018
EEC: 2-43-48-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: podvod podla § 250 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 13/1998
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- trestny €in: podvod podla § 250 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona Cislo 140/1961
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 13/1998 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako spolocnik a jediny konatel spol. XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, s.r.o.,
XXXXX XXXXX XXXXX ICO: XXXXX

v postaveni predavajuceho uzatvoril dha 14.04.1997 s kupujucou XXXXX
kupnu zmluvu na dodanie (dodavka + montaz) zahradnej chaty, typ Z-4251
s miestom plnenia — zahradkarska osada XXXXX s terminom plnenia 6-8 tyZdriov od
uhradenia zalohy 40.000,- Sk (1.327,76,- €), ktoru XXXXX uhradila v den podpisu
kupnej zmluvy, t.j. diia 14.04.1997, avSak zahradnu chatku jej v stanovenej lehote
ani doposial nedodal, ani to nemal v umysle, nakolko v predmete podnikatel'skej
¢innosti nemal stavebno-stolarsku vyrobu a zalohu vo vySke 40.000,- Sk (1.327,76,-
€) jej nevratil, ¢im sa o tuto sumu obohatil na ukor XXXXX a spésobil jej tak Skodu
v uvedenej vyske,



lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Oddvodnenie:

VySetrovatel Okresného udradu vySetrovania PZ XXXXX uznesenim
CVS:0UV-629/02-ZA-98 zo diia 30.07.1998 podla § 160 ods. 1 Tr. por., uginného do
31.12.2005, vzniesol obvinenie XXXXX pre trestny €in podvodu podla § 250 ods. 1,
2 Tr. zak., ucinného do 31.12.2005, ktorého sa mal dopustit na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dra 30.09.1998 vySetrovatel trestné stihanie preruSil podla § 173 ods. 1
pism. ¢/ Tr. por. DGvodom takéhoto postupu bola skuto¢nost, Ze obvineny mal dna
01.08.1997 autonehodu, pri ktorej utrpel viaceré zranenia, okrem iného aj vazne
poranenie mozgu. Pribrati znalci z odboru psychiatria a psycholégia vo svojom
znaleckom posudku konstatovali, Ze v ase spachania trestnej Cinnosti netrpel
obvineny dusevnym ochorenim, resp. duSevnou poruchou, avSak po dopravnej
nehode bol uneho zisteny diagnosticky organicky psychosyndrom na podklade
kraniocerebralneho poranenia. Zo znaleckého posudku dalej vyplyva, Ze po
dopravnej nehode obvineny preferuje len zakladné biologické potreby, nechape
vyznam a zmysel trestného konania v plnom rozsahu a vo vSetkych suvislostiach.
Z hladiska psychologického ide u obvineného o urovenn rozumovych schopnosti
v hranichom pasme mentalnej retardacie — lahku zaostalost’ a pritomné su i poruchy
pamati.

Dnia 05.12.2017 vySetrovatel vydal uznesenie o pokraCovani v trestnom
stihani z dévodu zistenia, Ze obv. XXXXX dnha 24.04.2017 zomrel. Sucastou
vySetrovacieho spisu je umrtny list vydany Matricnym uradom Mesta XXXXX zo dha
25.04.2017, ktory objektivne preukazuje, ze XXXXX zomrel dha 24.04.2017.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podla § 9 Tr. por.

Podla § 9 ods. 1 pism. d/ Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo zaCaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené proti tomu, kto
zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vzhladom na umrtie obv. XXXXX je trestné stihanie v predmetnej veci
nepripustné, preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Karin Demdakova
prokuratorka



