OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 4 Pv 242/15/1101-15 Bratislava 1 22.02.2018
EEC: 2-8-86-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava | zo diha 23.9.2015, spisova znacka 4 Pv 242/15/1101, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Bratislava | Cislo konania 4 Pv
242/15/1101 — 11 z 23. septembra 2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost 06. oktdbra
2015, podlfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku, podmieneCne zastavené trestné
stihanie vedené proti obvinenému XXXXX za precin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzoroyv, ich drZzania a obchodovania s nimi



podfa § 171 odsek 2 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ze, 20.06.2015 v
Case 0 12.20 na ZelezniCnej stanici Bratislava Hlavna stanica, na Namesti F. Liszta
1, neopravnene prechovaval zatavenu plastovu striekacku, ktora obsahovala biely
kryStalicky material, ktorym podla znaleckého posudku Kriminalistického a
expertizneho ustavu Policajného zboru v Bratislave bol metamfetamin S
hmotnostou 203 mg s primesou dimetylsulfonu, s koncentraciou ucinnej latky 34,6%
hmotnostnych, z ¢oho mozno vyrobit 2 obvyklé jednorazové davky drogy, pri€om
metamfetamin je v zmysle zakona Cislo 139/1998 Zbierky zakonov o omamnych a
psychotropnych latkach zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava | zo dha 23.9.2015, spisova
znaCka 4 Pv 242/15/1101, bola ur€ena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Oddvodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Bratislava | Cislo konania 4 Pv
242/15/1101 — 11 z 23. septembra 2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost 06. oktdbra
2015, podlfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku, podmieneCne zastavené trestné
stihanie vedené proti obvinenému XXXXX za precin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzoroy, ich drZzania a obchodovania s nimi
podfa § 171 odsek 2 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ze, 20.06.2015 v
Case 0 12.20 na ZelezniCnej stanici Bratislava Hlavna stanica, na Namesti F. Liszta
1, neopravnene prechovaval zatavenu plastovu striekacku, ktora obsahovala biely
kryStalicky material, ktorym podla znaleckého posudku Kriminalistického a
expertizneho ustavu Policajného zboru v Bratislave bol metamfetamin S
hmotnostou 203 mg s primesou dimetylsulfonu, s koncentraciou ucinnej latky 34,6%
hmotnostnych, z ¢oho mozno vyrobit 2 obvyklé jednorazové davky drogy, pri€om
metamfetamin je v zmysle zakona Cislo 139/1998 Zbierky zakonov o0 omamnych a
psychotropnych latkach zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku bola skuSobna doba
podmienec¢ného zastavenia trestného stihania urCena na 24 (dvadsatStyri)
mesiacov. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost 06.10.2015.

Po uplynuti skudobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania bol
vyZziadany odpis zregistra trestov obvineného avypis z Ustrednej evidencie
priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky. Z tychto dokladov vyplyva, Ze
obvineny sa v skusSobnej dobe nedopustil Ziadneho protispolo¢enského konania,
ktoré by odévodnovalo pokraCovanie v trestnom stihani z dévodu, Ze by v skuSobnej
dobe podmienecného zastavenia trestného stihania neviedol riadny zivot. Jeho
konanim nebola spésobena Ziadna Skoda.

Je zrejmé, Ze obvineny viedol v priebehu skusobnej doby podmieneéného
zastavenia trestného stihania riadny Zivot a bolo teda mozné konstatovat, Ze sa
osvedcil.

Nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia o osved€eni sa obvineného v skusobnej



dobe nastanu ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 odsek 1 pismeno e)
Trestného poriadku. To znamena, ze XXXXX uz za tento skutok nebude mozné
trestne stihat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Zuzana Kohutova
prokuratorka



