
OKRESNÁ PROKURATÚRA MALACKY

Sasinkova 71, 901 01 Malacky

Číslo: 1 Pv 551/15/1106-36 Malacky 29.01.2018

EEČ: 2-13-35-2018

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: nedovolená výroba omamných a psychotropných látok, jedov
alebo prekurzorov, ich držanie a obchodovanie s nimi podľa §
171 odsek 2 Trestného zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Malacky

Podľa § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, že obvinený:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 409/5 XXXXX, Slovensko
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: nedovolená výroba omamných a psychotropných látok, jedov alebo
prekurzorov, ich držanie a obchodovanie s nimi podľa § 171 odsek 2 Trestného
zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

sa v skúšobnej dobe, určenej uznesením prokurátora Okresnej prokuratúry Malacky
zo dňa 13.4.2016, spisová značka 1 Pv 551/15/1106, ktorým podľa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienečne zastavil trestné stíhanie, osvedčil.

Podľa ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku právoplatnosťou tohto
rozhodnutia alebo uplynutím lehoty uvedenej v odseku 2 nastávajú účinky
zastavenia trestného stíhania (§ 9 odsek 1, písmeno e).

Dňa 16.09.2015 v čase o 21.15 h v obci XXXXX na XXXXX ulici mal u seba bez
oprávnenia zelenú sušenú rastlinu neznámeho pôvodu zabalenú v dvoch igelitových
sáčkoch, ktorú dobrovoľne vydal policajnej hliadke Obvodného oddelenia PZ
XXXXX, pričom následným znaleckým skúmaním KEÚ PZ Bratislava bolo zistené, že
v plastovom vrecku o rozmere 7,8 x 4,0 cm s hmotnosťou 207 mg sa nachádza
konope s koncentráciou 11,9 % hmotnostného THC, obsahujúce 25 mg THC, čo
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zodpovedá 1 – 3 obvykle jednorazovým dávkam drogy a v plastovom vrecku o
rozmere 7,5 x 4,0 cm s hmotnosťou 1069 mg sa nachádzalo konope s priemernou
koncentráciou 9,3 % hmotnostného THC, obsahujúce 99 mg THC, čo zodpovedá 3 –
10 obvykle jednorázovým dávkam drogy, pričom rastliny rodu Cannabis (konopa) sú
v zmysle zákona NS SR č. 139/1998 Z. z. o omamných látkach, psychotropných
látkach a prípravkoch zaradené do I. skupiny omamných látok.

Uznesením prokurátora Okresnej prokuratúry Malacky zo dňa 13.4.2016, spisová
značka 1 Pv 551/15/1106, bola určená skúšobná doba pre jednotlivých obvinených
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odôvodnenie:

Uznesením prokurátorky Okresnej prokuratúry Malacky, č. k. 1Pv 551/15/1106
– 15 zo dňa 13.04.2016 bolo podľa § 216 ods. 1 Trestného poriadku trestné stíhanie
obvineného XXXXX vedené pre prečin nedovolená výroba omamných a
psychotropných látok, jedov alebo prekurzorov, ich držanie a obchodovanie s nimi
podľa § 171 ods. 2 Trestného zákona podmienečne zastavené. Obvinenému bola
určená skúšobná doba v trvaní 18 (osemnásť) mesiacov, ktorá začala plynúť dňom
26.04.2016.

Skúšobná doba obvinenému uplynula dňa 26.10.2017, pričom na jeho osobu
boli vyžiadané správy a posudky za účelom posúdenia jeho osvedčenia sa
v skúšobnej dobe.

Z odpisu registra trestov obvineného vyplýva, že nemá žiaden novší záznam
o právoplatnom odsúdení. Zo správy OÚ XXXXX vyplýva, že obvinený bol jedenkrát
postihnutý za dopravný priestupok za čo mu bola uložené sankcia vo výške 10,- Eur.
Z posudku mesta XXXXX vyplýva, že obvinený žije na adrese trvalého pobytu
u svojej matky. Je slobodný, bezdetný a pracuje v Nemecku. Obvinený nebol riešený
za priestupok ani na komisii pre verejný poriadok mestského zastupiteľstva a ani na
mestskej polícii. Zo správy polície v mieste trvalého pobytu vyplýva, že obvinený bol
riešený za vyššie uvedený priestupok. Lustráciou v systéme AVÍZO bolo zistené, že
obvinený v súčasnosti nie je trestne stíhaný.

Podľa § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvinený v priebehu skúšobnej
doby viedol riadny život, splnil povinnosť nahradiť spôsobenú škodu a vyhovel aj
ďalším uloženým obmedzeniam a povinnostiam, prokurátor rozhodne, že sa
obvinený osvedčil. Inak rozhodne, a to aj počas skúšobnej doby, že sa v trestnom
stíhaní pokračuje. O osvedčení alebo o pokračovaní v trestnom stíhaní vydá
uznesenie.

Podľa § 418 ods. 1 Trestného poriadku súd sleduje správanie osoby
odsúdenej na trest odňatia slobody, ktorého výkon bol podmienečne odložený s
probačným dohľadom počas skúšobnej doby. Zisťuje najmä, ako odsúdený plní
povinnosti a obmedzenia vyplývajúce z uloženého probačného dohľadu; na ten účel
robí najmä písomné dožiadania na orgány štátnej správy alebo obec a záujmové
združenie občanov v mieste bydliska odsúdeného a zamestnávateľa odsúdeného.
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Pred vydaním rozhodnutia si súd vždy vyžiada z registra trestov odpis registra
trestov odsúdeného od útvaru Policajného zboru, v ktorého obvode má odsúdený
pobyt, správu o tom, či sa nevedie proti nemu trestné stíhanie, a od orgánu, ktorý
prejednáva priestupky, či nebol v skúšobnej dobe postihnutý za obdobný priestupok.

Na základe zistených a vyššie popísaných skutočností možno konštatovať, že
obvinený XXXXX viedol v skúšobnej dobe riadny život. Síce bol počas skúšobnej
doby jedenkrát postihnutý za priestupok, ale jedná sa o priestupok, ktorý svojou
povahou a nízkou závažnosťou a nie ojedinelosťou, sa vyskytuje i u iných
bezúhonných občanov a najmä, ide o charakterovo odlišný priestupok než o trestnú
činnosť, za ktorú bol obvinený trestne stíhaný, preto som rozhodla o jeho osvedčení
sa v skúšobnej dobe podmienečného zastavenia trestného stíhania.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má odkladný
účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Sandra Markulják Dudová
prokurátorka


