
OKRESNÁ PROKURATÚRA ZVOLEN

Trhová 7, 960 19 Zvolen 1

Číslo: 3 Pv 236/17/6611-14 Zvolen 23.01.2018

EEČ: 2-51-67-2018

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 2 Trestného
zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Zvolen

Podľa § 215 odsek 1 písmeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
písmeno a Trestného zákona zastavujem trestné stíhanie obvinenej:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 310
väzba: nie

ktorá je trestne stíhaná pre trestný čin:

- prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 2 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

v období od 01.11.2016 do súčasnosti vo Zvolene a na iných miestach si neplnila
svoju zákonnú vyživovaciu povinnosť napriek tomu, že rozsudkom Okresného súdu
XXXXX č. k. 8C/241/2014-22 zo dňa 08.10.2014, právoplatným 10.11.2014 jej bola
uložená povinnosť platiť výživné na maloletú dcéru XXXXX XXXXX, nar. XXXXX vo
výške 30 % zo sumy životného minima pre neplnoleté, nezaopatrené dieťa
mesačne, vopred k rukám otca dieťaťa XXXXX, nar. XXXXX, vždy do 15-eho dňa
toho ktorého mesiaca počnúc dňom právoplatnosti rozsudku, pričom v mesiaci
december 2016 uhradila sumu vo výške 24€, nepoberala dávky v hmotnej núdzi,
nebola a nie je vedená v evidencii uchádzačov o zamestnanie, čím jej vznikol dlh za
obdobie od 01.11.2016 do súčasnosti vo výške 384,28 €

lebo zanikla trestnosť činu.

Odôvodnenie:
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Dňa 19.05.2017 bolo povereným príslušníkom OO PZ XXXXX začaté trestné
stíhanie postupom podľa § 199 ods. 1 Trestného poriadku a súčasne vznesené
obvinenie podľa § 206 ods. 1 Trestného poriadku XXXXX pre trestný čin zanedbania
povinnej výživy podľa § 207 ods. 2 Trestného zákona, ktorého sa dopustila tým, že
napriek tomu, že jej bola XXXXX súdu XXXXX č. k. 8C/24.1/2014-22 zo dňa
08.10.2014, právoplatnosť 10.11.2014 uložená povinnosť platiť výživné na maloletú
XXXXX XXXXX, nar. XXXXX vo výške 30 % zo sumy životného minima pre
neplnoleté, nezaopatrené dieťa mesačne, predom k rukám otca XXXXX, vždy do 15-
eho dňa toho ktorého mesiaca počnúc dňom právoplatnosti rozsudku si túto svoju
zákonnú povinnosť vo Zvolene, okres XXXXX a na iných miestach v období od
novembra 2016 do súčasnosti, riadne a včas neplní jej' plneniu sa úmyselné vyhýba,
pričom za predmetné obdobie uhradila čiastočne výživné dňa 08.12.2016 vo výške
24,- €, v období od 01.11.2016 nie je poberateľkou dávky v hmotnej núdzi , nebola a
nie je vedená v evidencii uchádzačov o zamestnanie, čím jej za obdobie od
novembra 2016 do súčasnosti vznikol dlh voči oprávnenému XXXXX, XXXXX na
výživnom vo výške 165,91 €.

Obvinená XXXXX vo svojej výpovedi zo dňa 20.066.2017 uznala dlh na
výživnom a uviedla, že je si vedomá toho, že má na výživnom nedoplatok, vyplatí ho
podľa svojich finančných možností.

V procesnom postavení svedka - poškodeného vypovedal XXXXX, otec
dieťaťa, ktorý uviedol, že sa osobne stretol s XXXXX, ktorá mu k jeho rukám
uhradila dlh na výživnom v plnom rozsahu a to aj za mesiac január 2018. O maloletú
bolo dobre postarané a netrpela a netrpí hmotnou núdzou.

Súčasťou spisového materiálu je aj znalecký posudok znalca z odboru
psychiatrie XXXXX č. 71/2017, z ktorého vyplýva, že XXXXX nemohla rozpoznať
protiprávnosť svojho konania a nemohla svoje konanie ovládať.

Čo sa týka listinných dôkazov, vo vyšetrovacom spise sa nachádza rodný list
maloletej, výpisy Western union svedčiace o vkladoch peňažnej hotovosti obvinenou
na účet oprávneného a to za obdobie od roku 2015. Zároveň sa vo vyšetrovacom
spise nachádzajú potvrdenia príslušných orgánov Rakúskej republiky zabezpečené
formou právnej pomoci, z ktorých vyplýva, v ktorom období bola obvinená XXXXX
zamestnaná v Rakúskej republike a u ktorých zamestnávateľov.

Vykonaným dokazovaním v priebehu prípravného konania bolo preukázané,
že obvinený svojím konaním naplnil zákonné znaky skutkovej podstaty prečinu
zanedbania povinnej výživy podľa § 207 odseku 2 Tr. zákona.

V zmysle ustanovenia § 215 odseku 1 písmena h/ Trestného poriadku
prokurátor zastaví trestné stíhanie, ak zanikla trestnosť činu.

Trestnosť tohto trestného činu zaniká podľa § 86 odseku a/  a odseku b/
Trestného zákona vtedy, ak trestný čin nemal trvalo nepriaznivé následky a páchateľ
svoju povinnosť, vo vzťahu k oprávneným osobám, a to k matke dieťaťa ako aj vo
vzťahu k svojej dcére dodatočne splnil skôr, než sa súd odobral na záverečnú
poradu.
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Pretože obvinená XXXXX svoju zákonnú povinnosť vyživovať iného určenú jej
súdnym rozhodnutím dodatočne splnila v celom rozsahu a trestný čin nemal
nepriaznivý vplyv na vývoj a vývin jej dieťaťa, súčasne nebol dôvod na zastavenie
trestného stíhania z iného dôvodu, rozhodla som tak, ako je vyššie uvedené.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má odkladný
účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zuzana Šupínová
prokurátorka


