OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 288/16/6613-24 Ziar nad Hronom 02.03.2018
EEC: 2-52-14-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: Ziar nad Hronom
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, 965 01 Ziar nad Hronom, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podfa § 20 Trestného zakona

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: Ziar nad Hronom
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 965 01 Ziar nad Hronom, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podfa § 20 Trestného zakona

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Ziar nad
Hronom zo dfia 24.10.2016, spisova znacka 1 Pv 288/16/6613, ktorym podfa § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osvedgili.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto



rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dfia 13.06.2016 v éase o 03.10 hod. v Ziari nad Hronom na ul. SNP &. 85 v stredne;
Kocke poskodili v prednej €asti budovy uzatvaraci mechanizmus a rozbili sklenenu
vyplh na kaviarni Central Cafe, nasledne presli do zadnej €asti budovy, kde rozbili
sklo na zadnych dverach do kaviarne Central Cafe, ¢im spésobili majitelovi budovy
XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX rozbitim sklenenej vyplne v prednej Casti a skla
na dverach v zadnej Casti budovy a poskodenim uzatvaracieho mechanizmu Skodu
vo vyske 431,22 € a spolognosti XXXXX, s.r.o., ICO: XXXXX, so sidlom ul. XXXXX
XXXXX, Ziar nad Hronom poskodenim reklamnej félie na sklenenej vyplni v predne;
Casti budovy a mlieCnej folie na sklenenej vyplni na zadnych dverach kaviarne
Central Cafe Skodu vo vyske 80,- €, teda uvedenym konanim sp&sobili celkovu
Skodu vo vyske 511,22 €

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom zo dfia 24.10.2016,
spisova znaCka 1 Pv 288/16/6613, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, XXXXX
15 mesiacov

2. XXXXX, XXXXX
15 mesiacov

Oddvodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry Ziar nad Hronom zo dfa
24.10.2016 ¢.k. 1Pv 288/16/6613-5 bolo podfa § 216 ods. 1 Tr. por. podmienecne
zastavené trestné stihanie obvinenych XXXXX a XXXXX za precin poskodzovania
cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Tr. zak. a bola im uréena skusobna doba v trvani 15
mesiacov. Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost 08.11.2016 a skuSobna
doba uplynula 08.02.2018.

Po uplynuti urCenej skusSobnej doby boli na obvinenych vyZiadané spravy od
Mesta Ziar nad Hronom, Obvodného Gradu, odboru vdeobecnej vnutornej spravy
Ziar nad Hronom, Obvodného oddelenia PZ Ziar nad Hronom, odboru kriminalnej
policie OR PZ Ziar nad Hronom, ako aj aktualny odpis z registra trestov obvinenych.
Po predloZeni vyziadanych sprav, odpisov a vypisov som zistil, Zze obvineni
v priebehu plynutia skuSobnej doby podmieneCne zastaveného trestného stihania
viedli riadny zivot, nakolko neboli pravoplatne odsudeni za inu trestnu cinnost
a nedopustili sa Ziadneho protipravneho konania. NavySe S$kodu, ktoru svojim
konanim spésobili uhradili v plnom rozsahu. Zo spravy Obvodného oddelenia PZ
Ziar nad Hronom som dalej zistil, Ze obv. XXXXX sa diia 25.11.2017 dopustil
priestupku podfa § 22 ods. 1 pism. I) zadkona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch -
nere$pektovanie dopravného znacenia, za ¢o bol postihnuty blokovou pokutou 20,- €
zaplatenou na mieste. KedZe v tomto pripade iSlo o jednorazoveé vybocenie z noriem
a pravidiel spoloCenského spravania sa, pricom zavaznost takéhoto konania mozno
v danom pripade povazovat za nizku, pri rozhodovani o osvedc¢eni sa obvineného v
skusobnej dobe, som tento postih za priestupok nebral do uvahy.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por., ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol



riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil.

Vzhlfadom k tomu, Ze boli splnené vsetky zakonné podmienky k postupu podfa
vySSie citovaného zakonného ustanovenia som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia, teda Ze obaja obvineni sa v skuSobnej dobe
podmienecne zastaveného trestného stihania osvedcili.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin Kovacé
prokurator



