GENERALNA PROKURATURA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Sturova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: XIV Gv 18/13/1000-221 Bratislava 29.01.2018
EEC: 2-1-59-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zlo€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1, odsek 2
pismeno a, odsek 4 Trestného zakona
zloCin: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1 Trestného
zakona

Rozhodol: prokuratorka trestného odboru Generalnej prokuratury Slovenskej
republiky

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- zlo€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
odsek 4 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
- zlo€in: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX sa v presne nezistenom obdobi zaciatkom roka 2010 spolCil s XXXXX, nar.
XXXXX, ktorému bolo dna 10.03.2015 na zaklade suhlasu prokuratora Generalnej
prokuratury Slovenskej republiky sp. zn. XIV Gv 18/2013 doCasne odloZzené
vznesenie obvinenia vySetrovatefom PZ, XXXXX, nar. XXXXX, ktory vystupoval ako
splnomocnenec spolo¢nosti XXXXX s. I. 0., so sidlom XXXXX XXXXX, 1CO:
XXXXX, ktorému bolo dna 10.03.2015 na zaklade suhlasu prokuratora Generalnej
prokuratury Slovenskej republiky sp. zn. XIV Gv 18/2013 doCasne odloZzené
vznesenie obvinenia vySetrovatefom PZ, XXXXX, XXXXX, vtedajSim konatelom



spolo€nosti XXXXX, s. I. 0., 80 sidlom XXXXX XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX,
XXXXX, vtedajsim konatelom spolo¢nosti XXXXX, s. r. 0., so sidlom XXXXX, 1CO:
XXXXX a XXXXX, vtedajSim konatelom spolo¢nosti XXXXX, s. r. 0., so sidlom
XXXXX, ICO: XXXXX, a daldimi doposial nezistenymi osobami, ato za uéelom
skratenia dane zpridanej hodnoty (dalej len ,DPH") ako aj neopravneného
uplatiiovania narokov na vratenie DPH na vtom Case prisluSnych danovych
uradoch v XXXXX a v XXXXX, ato tym spdsobom, Ze obvineny XXXXX oslovil
XXXXX, aby mu zabezpecCoval na zaklade jeho pokynov a inStrukcii vystavovanie
fiktivnych faktar, prijmovych a vydavkovych dokladov, zavaznych objednavok,
kupnych zmlav a inych fiktivnych uctovnych dokladov deklarujucich, okrem iného,
nakup rézneho tovaru a tiez aby mu zabezpedil dalSie spolo¢nosti v zahranici, ktoré
by tento fiktivne deklarovany tovar dalej odkupovali, a to za dohodnutu odmenu,
s ¢im XXXXX suhlasil a nasledne zabezpeCil XXXXX, ktory vystupoval ako
splnomocnenec firmy XXXXX, s.r.o., ktory za nezistenu finanénu odmenu zabezpecil
na zaklade instrukcii XXXXX vystavenie potrebnych fiktivnych faktur a uctovnych
dokladov za spolo€nost XXXXX s.r.0., okrem inych pre spolo€nosti XXXXX s. r. 0.,
XXXXX's. 1. 0., XXXXX s. r. 0., zaroven XXXXX zabezpecil za u€elom deklarovania
fiktivnych obchodov aj spolognost XXXXX s. r. 0., so sidlom XXXXX, XXXXX, 1CO:
XXXXX, v ktorej je konatelom a spolo€nikom XXXXX, kde ho na tuto funkciu v dane;j
spolo¢nosti zabezpecCil XXXXX, ktory prostrednictvom XXXXX, ktory v danej veci
vystupoval ako tzv. ,biely kbn“, nasledne tuto spolo¢nost ovladal a zabezpec€oval za
nu vystavovanie fiktivnych uactovnych dokladov, okrem inych pre odberatefov
XXXXX, s.r. 0., XXXXX s. r. 0., prifom XXXXX nasledne zabezpedil aj odovzdanie
takto vystavenych fiktivnych uctovnych dokladov zo spolo€nosti XXXXX s. r. o.,
a XXXXX, s. r. 0., XXXXX, ktory po ich prevzati zabezpecil prostrednictvom doposial
nezistenych osob ich dorucenie konatelom spolonosti XXXXX s. r. 0., XXXXX s. r.
0., XXXXX s. r. 0. a XXXXX XXXXX s. r. 0., a tiezich inStruovanie za ucelom
zavedenia tychto fiktivnych uctovnych dokladov do uctovnictva danych spolo€nosti
a podania danovych priznani k DPH za nizSie uvedené zdarfovacie obdobia roka
XXXXX aj napriek tomu, Ze predmetné obchody sa neuskutocCnili, priCom realizaciu
jednotlivych fiktivnych obchodov medzi menovanymi spolo¢nostami, ktoré boli
v priebehu roka XXXXX vtedajSimi konatelmi spolo¢nosti uplatiujucimi si nadmerné
odpocty DPH, teda XXXXX za spolo€nost XXXXX s. r. 0., XXXXX za spolo¢nost
XXXXX s. 1. 0., XXXXX za spolo¢nost XXXXX s. r. 0., atiez aj XXXXX, konatelom
spolocnosti XXXXX XXXXX s. r. 0., ktory vS8ak predmetné podklady prevzaté do
uctovnictva zaviedol v domneni vykonavania realneho obchodu, podvodne
deklarované ako skutoné, zabezpelCoval aj XXXXX, ktory mal na starosti
zabezpecovat priechodnost nadmernych odpoc¢tov DPH na Dafiovom urade XXXXX,
a ktory sa spolo¢ne najma s XXXXX podielal na planovani a vykonani opatreni na
to, aby mohli v horeuvedenych ako aj inych doposial nezistenych obchodnych
spoloCnostiach, cestou vydavania prikazov riadit, ovplyviiovat a kontrolovat ich
vzajomné obchodovanie za uelom neopravneného uplatnenia naroku na vratenie
dane z pridanej hodnoty, ako aj za u€elom skratenia dane z pridanej hodnoty, pri¢om
im pomahal aj XXXXX, ato najma zabezpeCenim webstranok a elektronickej



koreSpondencie, suvisiacich so spolo¢nostami, prostrednictvom ktorych sa
uskutoCnovali fiktivne obchody, zaroven zabezpeCovali medzi uvedenymi
spoloCnostami  vystavovanie fiktivnych faktur, fiktivnych dodacich listov,
pokladni¢nych dokladov a inych fiktivnych uctovnych dokladov za u€elom deklaracie
doposial nezistenych, ako aj v jednotlivych skutkoch, uvedenych zdanitelnych
fiktivnych obchodov medzi doposial nezistenymi, ako aj v jednotlivych skutkoch
uvedenymi obchodnymi spolo¢nostami s ciefom neopravneného uplathovania
narokov na vratenie dane zpridanej hodnoty, ale aj skratenia dane, ateda
neopravneného ziskavania financnych prostriedkov ku Skode na $Statnom rozpocte
Slovenskej republiky, pricom jednotlivé stretnutia, na ktorych boli XXXXX a XXXXX,
vratane XXXXX ainych o0s0b, za ucelom zabezpeCenia realizacie fiktivnych
obchodov XXXXX instruovani, prebiehali v kancelarii na XXXXX v XXXXX, ale aj
v kaviarni v nakupnom stredisku XXXXX v Bratislave a dalSich miestach, pricom
nasledne

bod 1/

obvineni XXXXX a XXXXX zabezpecili prostrednictvom XXXXX a XXXXX
fiktivne ucCtovné doklady zo spoloCnosti XXXXX s. r. o., ktorych dorucenie
obvinenému XXXXX zabezpecil prostrednictvom doposial nestotoZnenych oséb
obvineny XXXXX, na zaklade coho nasledne obvineny XXXXX ako konatel
spolo¢nosti XXXXX s. r. 0., diia 24.08.2010 podal na Danovy urad XXXXX danoveé
priznanie k dani z pridanej hodnoty za zdarnovacie obdobie jul 2010, kde deklaroval
dodanie tovaru a sluzieb vo vyske DPH 1577,- €, odpocitanie DPH vo vyske 99.851,-
€ azarovenn uplatnil narok na vratenie DPH vo vySke 99 851,- €, ato
z deklarovaného fiktivneho nakupu 2640 ks exkluzivnych ortopedickych anatomicky
tvarovanych dvojvrstvovych matracov, 2640 ks prepravnych obalov, 1 ks reklamného
banneru od dodavatela - spoloCnosti XXXXX s. r. 0., pricom si v predmetnom
zdanovacom obdobi zaviedol do uctovnictva spolo¢nosti fiktivhu faktaru ¢. 015-07-
2010-01 od dodavatela - spolo€nosti XXXXX s. r. o., vystavenu dna 15.07.2010
s vySSie uvedenym predmetom fakturacie a dalSie fiktivne uctovné ainé doklady
vztahujuce sa k predmetnému fiktivnemu obchodu, zabezpeéené prostrednictvom
splnomocnenca spolocnosti XXXXX s. r. 0., XXXXX, pricom suma k uhrade za
predmetny fiktivhe dodany tovar bola vo vySke 525.531,57 € bez DPH, z ¢oho DPH
tvorilo 99.851,- €, avSak konatel spolo¢nosti XXXXX s. r. 0., XXXXX, tieto podklady
nikdy nevystavil a spolo¢nost XXXXX s. r. 0., predmetny tovar nikdy fyzicky
nevlastnila a spolo¢nosti XXXXX s. r. 0., nikdy nedodala, a teda popisanym konanim
si obvineni neopravnene uplatnili narok na vratenie DPH vo vyske 99 851,-€
a zaroven skratili DPH vo vySke 1.577,- €, tym, Ze sa uvedenou fiktivhou fakturou €.
015-07-2010-01 vyhli zaplateniu danovej povinnosti,

bod 2/
obvineni XXXXX a XXXXX zabezpecdili prostrednictvom XXXXX a XXXXX



fiktivne uctovné doklady zo spoloCnosti XXXXX s. r. o., ktorych dorucenie
obvinenému XXXXX zabezpecil prostrednictvom doposial nestotoZnenych oséb
obvineny XXXXX, nasledne obvineny XXXXX ako konatel spolo¢nosti XXXXXs. r. 0.,
dna 25.10.2010 podal na Dariovy urad XXXXX danové priznanie k DPH za
zdanovacie obdobie september 2010, v ktorom si uplatnil narok na vratenie DPH vo
vySke 143.581,- €, ato z deklarovaného fiktivneho nakupu 3807 ks exkluzivnych
ortopedickych anatomicky tvarovanych dvojvrstvovych matracov od dodavatefa -
spolo¢nosti XXXXX s. r. 0., zakupenych na zaklade fiktivnej faktury ¢. 015-09-2010-
02, vystavenej spolo¢nostou XXXXX s. r. 0., dha 15.09.2010, ktoru obvineny XXXXX
zaviedol do uctovnictva spoloCnosti XXXXX s. r. 0., v predmetnom zdafiovacom
obdobi spolu s dalSimi fiktivnymi uctovnymi a inymi dokladmi vztahujucimi sa
k predmetnému fiktivnemu obchodu, zabezpecenymi prostrednictvom
splnomocnenca spolo¢nosti XXXXX s. r. 0., XXXXX, ktorych doru€enie obvinenému
XXXXX zabezpe€il prostrednictvom doposial nestotoZnenych oséb obvineny
XXXXX, priCom suma k uhrade za dodany tovar bola vo vySke 755.689,50 €
bez DPH, z ¢oho DPH tvorilo 143.581,- €, avSak konatel spoloCnosti XXXXX s. r. 0.,
XXXXX, tieto podklady nikdy nevystavil a spoloCnost XXXXX s. r. o., predmetny
tovar nikdy fyzicky nevlastnila a spolo¢nosti XXXXX s. r. 0., nikdy nedodala, a teda
popisanym konanim si obvineni neopravnene uplatnili narok na vratenie DPH vo
vysSke 143.581,- €,

bod 3/

v zdanovacom obdobi jun 2010 spolo¢nost XXXXX HOUSE, s. r. 0., zastupena
konatelom XXXXX, ktorého na tato  funkciu zabezpedil XXXXX,
ktory prostrednictvom XXXXX tuto spoloCnost’ riadil a vyuzZival na zabezpecenie
fiktivnych uctovnych a inych podkladov na zaklade pokynov obvineného XXXXX, si
zaviedla do uctovnictva fiktivnu fakturu ¢. 009-06-2010-01, vystavenu
dna 09.06.2010 dodavatelskou spolocnostou XXXXX S.r. 0., a iné suvisiace
podklady zabezpeCené XXXXX, ktory uvedené doklady zabezpecil na zaklade
poziadavky XXXXX inStruovaného obvinenym XXXXX, s ktorym pri pachani
predmetnej trestnej ¢innosti spolupracoval aj obvineny XXXXX, pricom predmetom
fakturacie bol fiktivny nakup pracovnej obuvi, Specialnej a zimnej pracovnej obuvi od
spolocnosti XXXXX s. r. 0., v mnozstve celkovo 8830 ks za sumu 277.300,- €
bez DPH, z Coho DPH tvorilo 52.687,- €, priCom v zmysle inStrukcii obvineného
XXXXX tento tovar spolocnost XXXXX XXXXX, s. r. 0., nasledne deklarovala ako
predany spolocnosti XXXXX XXXXX s. r. 0., zastupenej XXXXX, a to na zaklade
fiktivnej faktury €. 015/06/2010/01 zo dna 15.06.2010 v sume 278.250,- € bez DPH,
z ¢oho DPH tvorilo 52.867,50- € ako aj dalSich suvisiacich fiktivnych uctovnych
dokladov, pricom konatel spolonosti XXXXX XXXXX s. r. 0., XXXXX, v domneni
realnosti tohto obchodu a existencie tovaru podal drna 26.07.2010 na Danovom
urade v XXXXX dafiové priznanie k DPH za zdanovacie obdobie jun 2010, na
zaklade ktorého si spolo€nost XXXXX XXXXX s. r. 0., neopravnene uplatnila narok
na vratenie DPH vo vyske 52.867,50 €,



bod 4/

obvineni XXXXX a XXXXX zabezpecili prostrednictvom XXXXX a XXXXX
fiktivne uctovné doklady zo spoloCnosti XXXXX s. r. o., ktorych dorucenie
obvinenému XXXXX zabezpecil prostrednictvom doposial nestotoZnenych oséb
obvineny XXXXX, nasledne obvineny XXXXX, konatel spoloénosti XXXXX s. r. 0.,
dna 25.10.2010 podal na Darfilovom urade v XXXXX darové priznanie k DPH za
zdanovacie obdobie september 2010, v ktorom si spolo¢nost XXXXX s. r. o,
uplatnila narok na vratenie DPH vo vyske 75.717,05 €, ktory mal vzniknut aj z
deklarovaného fiktivneho nakupu 2000 ks exkluzivnych ortopedickych anatomicky
tvarovanych dvojvrstvovych matracov, 5 ks reklamnych bannerov od dodavatela,
spolo¢nosti XXXXX s. r. 0., zakupenych na zaklade fiktivnej faktury 020-09-2010-04,
vystavenej spoloCnostou XXXXX s. r. 0., dia 20.09.2010, ktoru obvineny XXXXX
zaviedol do uctovnictva spoloCnosti XXXXX s. r. 0., v predmetnom zdafiovacom
obdobi spolu s dalSimi fiktivnymi uctovnymi a inymi dokladmi vztahujucimi sa
k predmetnému fiktivnemu obchodu, zabezpecenymi prostrednictvom
splnomocnenca spolo¢nosti XXXXX s. r. 0., XXXXX, ktorych doru€enie obvinenému
XXXXX zabezpe€il prostrednictvom doposial nestotoZnenych oséb obvineny
XXXXX, priCom suma k uhrade za dodany tovar bola vo vySke 398.000,- € bez DPH,
z ¢oho DPH tvorilo 75.620,- €, avSak spolo¢nost XXXXX s. r. 0., uvedeny tovar nikdy
fyzicky nevlastnila a spolo¢nosti XXXXX s. r. 0., nikdy nedodala, a teda popisanym
konanim si obvineni neopravnene uplatnili narok na vratenie DPH vo vySke 75.620,-
€, pricom k vyplateniu nadmerného odpoctu nedoslo,

bod 5/

obvineni XXXXX a XXXXX zabezpecili prostrednictvom XXXXX a XXXXX
fiktivne uctovné doklady zo spolo€nosti XXXXX s. r. 0., na zaklade ktorych obvineny
XXXXX ako konatel spolo¢nosti XXXXX s. r. 0., diia 27.09.2010 podal na Danovom
urade v XXXXX danové priznanie k DPH za zdanovacie obdobie august 2010, na
zaklade ktorého si spolo¢nost’ XXXXX s. r. o., uplatnila narok na vratenie DPH vo
vySke 75.481,27 €, ktory mal vzniknut' aj z deklarovaného fiktivneho nakupu 2000 ks
exkluzivnych ortopedickych anatomicky tvarovanych dvojvrstvovych postelnych
matracov od dodavatela, spolonosti XXXXX s. r. 0., zakupenych na zaklade
fiktivnej faktary €. 015-08-2010-01, vystavenej spolo€nostou XXXXX s. r. 0., dha
15.08.2010, ktoru obvineny XXXXX zaviedol do uctovnictva spolo¢nosti XXXXX s. .
0., v predmetnom zdafiovacom obdobi spolu s dalSimi fiktivnymi a uctovnymi
dokladmi vztahujucimi sa k predmetnému fiktivnemu obchodu, zabezpeenymi
prostrednictvom splnomocnenca spolocnosti XXXXX s. r. 0., XXXXX, pricom suma k
uhrade bola vo vyske 397.000,- € bez DPH, z ¢oho DPH tvorilo 75.430,- €, avSak
spolo¢nost’ XXXXX s. r. 0., uvedeny tovar nikdy fyzicky nevlastnila a spolo¢nosti
XXXXX s. r. 0., nikdy nedodala, teda popisanym konanim si obvineni neopravnene
uplatnili narok na vratenie DPH vo vyske 75.430,- €,



bod 6/

obvineni XXXXX a XXXXX zabezpecili prostrednictvom XXXXX fiktivne
uctovné doklady zo spolo€nosti XXXXX XXXXX s. r. 0., zastupenej konatelom
XXXXX, ktorého na tuto funkciu zabezpecil XXXXX, ktory prostrednictvom XXXXX
tuto spoloCnost riadil a vyuzival na zabezpecenie fiktivnych ucétovnych a inych
podkladov na zaklade pokynov obvineného XXXXX, pri€om nasledne obvineny
XXXXX ako konatel spolo¢nosti XXXXX s. r. 0., podal dha 26.04.2010 na Danovom
urade v XXXXX danové priznanie k DPH za zdarnovacie obdobie marec 2010, na
zaklade ktorého si spolo¢nost’ XXXXX s. r. o., uplatnila narok na vratenie DPH vo
vySke 69.999,99 €, ato z deklarovaného fiktivneho nakupu 11 839 ks rdéznych
druhov pracovnej obuvi, zakupenych na zaklade fiktivnej faktury ¢. 025/03/2010/01,
vystavenej spoloCnostou XXXXX XXXXX s. r. 0., dha 27.03.2010, ktoru obvineny
XXXXX zaviedol do uctovnictva spolocnosti XXXXX s. r. o., vpredmetnom
zdanovacom obdobi spolu s dalSimi fiktivnymi uctovnymi a inymi dokladmi
vztahujucimi sa k predmetnému fiktivnemu obchodu so spolo€nostou XXXXX
XXXXX S. r. 0., prifom suma k uhrade bola vo vySke 368.421,- € bez DPH,
z ¢oho DPH tvorilo 69.999,99 €, avSak spolonost XXXXX XXXXX s. r. 0., uvedeny
tovar nikdy fyzicky nevlastnila a spolo¢nosti XXXXX s. r. 0., nikdy nedodala, a teda
popisanym konanim si obvineni neopravnene uplatnili narok na vratenie DPH vo
vySke 69.999,99 €, ktoré boli danej spolo€nosti Dafiovym uradom XXXXX dna
06.12.2010 vyplatené na ucet Cislo XXXXX,

bod 7/

obvineni XXXXX a XXXXX zabezpedili prostrednictvom XXXXX a XXXXX
fiktivne uctovné doklady zo spolo€nosti XXXXX s. r. 0., na zaklade ktorych obvineny
XXXXX ako konatel spolo¢nosti XXXXX s. r. 0., podal dha 25.10.2010 danové
priznanie k DPH na Danovom urade v XXXXX za zdarnovacie obdobie september
2010, na zaklade ktorého si spoloCnost XXXXX s. r. 0., uplatnila narok na vratenie
DPH vo vyske 85.323,70 €, a to z deklarovaného fiktivneho nakupu tovaru v hodnote
449 068,42 €, pricom DPH tvorilo 85.323,70 €, od dodavatela, spolocnosti XXXXX s.
r. 0., zakupeného na zaklade fiktivnej faktury €. 30100035, vystavenej spolo¢nostou
XXXXX s. r. 0., dia 15.09.2010, ktoru obvineny XXXXX zaviedol do uctovnictva
spolo¢nosti XXXXX s. r. 0., v predmetnom zdanovacom obdobi, avSak spoloCnost
XXXXX s.r.0. uvedeny tovar nikdy fyzicky nevlastnila a spolocnosti XXXXX s. r. o.,
nikdy nedodala, a teda popisanym konanim si obvineni neopravnene uplatnili narok
na vratenie DPH vo vyske 85.323,70 €,

pricom celkovo si tak obvineni za uvedené dariové obdobia neopravnene
uplatnili narok na vratenie DPH vo vySke 602.673,19 € a v bode €. 1 skratili dan vo
vySke 1.577,- €,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za



mirtveho.

Oddvodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Prezidia Policajného zboru, Narodnej kriminalnej
agentury, narodnej protizloCineckej jednotky, expozitura XXXXX (dalej len
,vySetrovatel PZ“) vydaného 12. marca 2013 pod CVS: PPZ-307/NKA-PZ-BA-2013,
bolo podla § 199 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie vo veci
pokraCovacieho zlo€inu neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2
pism. a), ods. 4 Trestného zékona s poukazom na § 138 pism. i) Trestného zakona
v jednoCinnom subehu v skutku pod bodom 1/ so zlo€inom skratenia dane
a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zdkona s poukazom na §
138 pism. i) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti citovaného uznesenia.

VySetrovatel PZ uznesenim CVS: PPZ-307/NKA-PZ-BA-2013 z 3. augusta
2015 podla § 199 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku v skutkoch pod bodmi 6/ a 7/
uznesenia zacal trestné stihanie vo veci pokrac¢ovacieho zlo€inu neodvedenia dane
a poistného podfa § 277 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 4 Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. i) Trestného zakona a suCasne podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za pokracovaci zlo€in neodvedenia
dane a poistného podfa § 277 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 4 Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. i) Trestného zakona v jednocinnom subehu v skutku pod
bodom 1/ so zlo€inom skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism.
c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. i) Trestného zakona na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

VySetrovatel PZ predloZil po skonCeni vySetrovania prokuratorke Generalnej
prokuratury Slovenskej republiky (dalej len ,prokuratorka®), vykonavajucej dozor
v predmetnej trestnej veci na zaklade opatrenia generalneho prokuratora Slovenskej
republiky z21.03.2013, sp. zn. XIV Gv 18/2013/1000 v spojeni s opatrenim
generalneho prokuratora Slovenskej republiky z 07.01.2015 sp. zn.
XIV Gv 18/2013/1000, vySetrovaci spis spolu s navrhom na podanie obzaloby na
obvinenych.

Preskimanim obsahu vySetrovacieho spisu a naslednym posudenim
dévodnosti navrhovaného postupu v merite veci som zistila, Ze v pripravhom konani
boli vykonané vSetky relevantné vySetrovacie ukony a zadokumentované potrebné
dbkazy, boli vypocluti zastupcovia poSkodenych Finan¢ného riaditelstva Slovenske;j
republiky a danového uradu XXXXX a XXXXX, obvineni XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX a XXXXX, svedkovia XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, Attila Angyal,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX, boli



vykonané rekognicie a viaceré konfrontacie, boli zadovazené relevantné listinné
dbkazy, najma podklady z prislusnych danovych uradov (protokoly z kontrol, faktury,
dodacie listy, kupne zmluvy a pod.), bank a registrovych sudov, vykonané viaceré
domové prehliadky a prehliadky inych priestorov a pozemkov ako aj znalecké
dokazovanie.

Obvineny XXXXX v pripravhom konani vyuzil svoje pravo odopriet vypovedat
a ku skutkom, za ktoré mu bolo vznesené obvinenie, sa nevyjadril.

Konanie obvineného XXXXX, konkretizované a Specifikované v skutkoch pod
bodmi 1/ az 7/ uznesenia vySetrovatela PZ z 03.08.2015, sa bude dalej posudzovat
ako pokracovaci zlo€in neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1,
ods. 2 pism. a), ods. 4 Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. i) Trestného
zakona v jednocCinnom subehu v skutku pod bodom 1/ so zlo€inom skratenia dane
a poistného podfla § 276 ods. 1 Trestného zakona.

Nasledne bolo zistené, Ze obvineny XXXXX zomrel 19.12.2017 v XXXXX,
o com svedcCi umrtny list Matricného uradu XXXXX €. 1/2018 zo 16.01.2018.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené proti tomu,
kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako
je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Cibulova
prokuratorka



