OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 1 Pv 186/16/4401-26 Komarno 08.02.2018
EEC: 2-30-19-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Komarno

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 31.8.2016, spisova znacCka 1 Pv 186/16/4401, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny dna 05.03.2016 v Case okolo 23.40 hod. v katastralnom uzemi obce
XXXXX na ulici XXXXX Cislo XXXXX v priestoroch pohostinstva s nazvom XXXXX
poskodil vstupné drevené dvere o rozmeroch 200cm x 90cm, a to tym spésobom, Ze
ich rukami tahal, viackrat do nich udrel a kopol nohou, poskodil 5 ks drevenych
stoliCiek a 3 ks drevenych stolov o rozmere 80cm x 80cm, a to tym spésobom, Ze ich
chytil do ruk a udieral nimi o zem a kopal do nich, rozbil 15 ks sklenenych poharov s
objemom 2 dcl, 8 ks sklenenych poharov s objemom 1 dcl a 4 ks sklenenych
popolnikov, a to tym spdsobom Ze rukami prevratil stoly, na ktorych sa nachadzali a



nasledne spadli na zem, kde sa rozbili a poskodil plechové oplotenie o rozmere
1,80m x 3m, a to tym spésobom, Ze nohou viackrat do neho kopol, ¢im takto vysSie
uvedenym konanim spdsobil poskodenému XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX
celkovu Skodu poskodenim vysSie uvedenych veci vo vySke 337,40 € podla
odborného vyjadrenia.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 31.8.2016, spisova
znacka 1 Pv 186/16/4401, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Oddvodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury XXXXX v zmysle uznesenia pod spisovou
znackou 1Pv 186/16/4401-10 z 31. augusta 2016 rozhodla v zmysle § 216 odsek
1 Trestného poriadku o podmieneCnom zastaveni trestného stihania proti
obvinenému XXXXX, stihanému pre precin poSkodzovania cudzej veci podfa § 245
odsek 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade, vyplyvajucom z vyrokovej Casti
predmetného uznesenia, ktoré bolo vydané poverenym prislusnikom Policajného
zboru Obvodného oddelenia PZ XXXXX Okresného riaditelstva Policajného zboru
XXXXX (dalej len policajt) pod Cislom konania ORP-257/HU-KN-2016 zo 06. aprila
2016.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku bola obvinenému XXXXX
stanovena skusobna doba 1 (jeden) rok, ktora zacala plynut pravoplatnostou tohto
uznesenia dnom 09. januara 2017.

Vzmysle § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu
skusobnej doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu
a vyhovel aj dalSim uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne,
Ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, ato aj pofas skuSobnej doby, Ze sa
v trestnom stihani pokracCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani
vyda uznesenie.

Skusobna doba obvinenému uplynula driom 09. januara 2018.

Obvinenému rozhodnutim o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania
nebola v zmysle § 216 odsek 3 Trestného poriadku uloZena Ziadna povinnost.

Po uplynuti skuSobnej doby boli zabezpecené odpis z registra trestov, vypis
z evidencie priestupkov, z Mestského uradu XXXXX a bola vyZiadana sprava tiez
z Obvodného oddelenia PZ XXXXX ¢i sa obvineny v skuSobnej dobe dopustil
priestupku alebo iného protipravneho konania.

Bolo zistené, Ze v priebehu skusSobnej doby obvineny viedol riadny Zivot,
negativne poznatky o iom ziadne nemaju ani v mieste jeho bydliska ani policia,
poCas skusobnej doby sa nedopustil Ziadneho trestného Cinu ani priestupku.
V kontexte s uvedenymi skutocnostami so su€asnym vyhodnotenim spravania sa
obvineného mozno prijat’ zaver, Ze v skusobnej dobe neporusil Zziadnym spésobom,
ktory by odovodnoval iny zaver, podmienky vyplyvajuce z podmiene¢ného
zastavenia trestného stihania. MoZno teda konstatovat, ze obvineny viedol riadny
Zivot pocCas celej skusobnej doby.



Tymto su uobvineného XXXXX splnené vSetky zakonné podmienky pre
vyslovenie, ze sa v skuSobnej dobe podmieneného zastavenia trestného stihania
osvedcil.

Z tychto dévodov bolo preto potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohoto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Sziicsova
prokuratorka



