OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 1 Pv 481/17/4404-9 Nove Zamky 25.01.2018
EEC: 2-33-21-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: kradeZ podfla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Zamky

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 03.09.2017 017.40 h v Stdrove na Hlavnej ulici &islo 244, v predajni Billa,
v nakupnom stredisku Aquario Stdrovo, v predajnych priestoroch, si schoval pod
svoju mikinu 1 ks XXXXX,7 litrovu ffaSu TATRATEA 72%, ktory tovar pri pokladni
nevyloZil, ani nezaplatil a pri odchode z predajne bol zastaveny a kontrolovany
pracovnikom straznej sluzby, pricom odcudzenim tovaru by pre spolo¢nost Billa, s. r.
0., Bajkalska 19/A, XXXXX, spdsobil $kodu vo vyske 19,99 Eur, napriek tomu,
Ze bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, nakolko
dnia 28.04.2017 o0 11.50 h v Novych Zamkoch na Hlavnhom namesti, v predajni
COOP Jednota odcudzil 3 ks Milka ¢okolady v celkovej hodnote 8,97 €, ¢im naplnil
skutkovu podstatu priestupku podla § 50 odsek 1 zakona o priestupkoch Ccislo
372/90 Zb. v zneni neskorSich predpisov, za ¢o mu bola hliadkou Obvodného
oddelenia PZ XXXXX uloZena blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vySke 10,00
€, Cislo bloku 14105153,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.



Odévodnenie:

TunajSej okresnej prokurature bol podfa § 209 odsek 1 Trestného poriadku
dria 18.01.2018 predlozeny vySetrovatefom Okresného riaditelstva PZ, Odboru
kriminalnej policie XXXXX vySetrovaci spis CVS: ORP-882/1-VYS-NZ-2017
s navrhom na zastavenie trestného stihania podfa § 215 odsek 1 pismeno e)
Trestného poriadku vocCi obvinenému XXXXX.

Preskumanim predloZzeného vySetrovacieho spisu a navrhu vySetrovatela
Okresného riaditel'stva PZ, Odboru kriminalnej policie XXXXX som zistila, ze tento
navrh je dévodny.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Sturovo CVS: ORP-789/ST-
NZ-2017 zo dna 03.09.2017 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie a su€asne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX, narodenému XXXXX v Novych Zamkoch, bytom Bajtava Cislo 138, pre
pre€in kradezZe podfa § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona na tom skutkovom
zéklade, Ze diia 03.09.2017 o 17.40 h v Sturove na Hlavnej ulici &islo 244, v predajni
Billa, v nakupnom stredisku Aquario Stdrovo, v predajnych priestoroch, si schoval
pod svoju mikinu 1 ks XXXXX,7 litrovu flaSu TATRATEA 72%, ktory tovar pri pokladni
nevyloZil, ani nezaplatil a pri odchode z predajne bol zastaveny a kontrolovany
pracovnikom straznej sluzby, pricom odcudzenim tovaru by pre spolo¢nost Billa, s. r.
0., Bajkalska 19/A, XXXXX, spbsobil $kodu vo vyske 19,99 Eur, napriek tomu, Ze bol
za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, nakolko dha
28.04.2017 0 11.50 h v Novych Zamkoch na Hlavhom namesti, v predajni COOP
Jednota odcudzil 3 ks Milka ¢okolady v celkovej hodnote 8,97 €, ¢im naplnil skutkovu
podstatu priestupku podla § 50 odsek 1 zakona o priestupkoch €islo 372/90 Zb.
v zneni neskorSich predpisov, za ¢o mu bola hliadkou Obvodného oddelenia PZ
XXXXX ulozena blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vyske 10,00 €, Cislo
bloku 14105153.

Obvineny XXXXX bol vypocuty dna 03.09.2017 na Obvodnom oddeleni PZ
Starovo poverenym prislusnikom, priom sa ku skutku v plnom rozsahu doznal.

V priebehu pripravného konania bol vykonanym dokazovanim zisteny
a preukazany skutkovy stav veci, o ktorom nie su ddévodné pochybnosti, ato
v rozsahu nevyhnutnom na rozhodnutie.

Bolo preukazané, Ze skutok sa stal a tento spachal obvineny XXXXX. Tieto



skutoCnosti vyplyvaju z vypovedi zastupkyne poskodenej spoloénosti Billa, s. r. 0.,
XXXXX, Timey Bosovej a svedka XXXXX, ako aj zapisnicou o ohliadke miesta €inu,
plankom a fotodokumentaciou, vypisom z evidencie priestupkov.

Konanie obvineného napifia zakonné znaky preéinu kradeZe tak po formalnej,
ako aj materidlnej stranke, pretoZze obvineny odfal vec z dispozicie opravnenej
osoby bez jej vedomia aj suhlasu v umysle nakladat s nou ako s vlastnou, napriek
tomu, Ze obdobného konania sa dopustil v predchadzajucich dvanastich mesiacoch,
za ¢o bol postihnuty pokutou.

Konanie obvineného bolo naplnené aj po stranke subjektivnej v zmysle § 15
pismeno a) Trestného zakona, €o vyplyva z vypovede zastupkyne poskodeného,
svedka, ako aj z vypovede obvineného.

Vzhladom k tomu, Ze obvineny XXXXX bol vzaty do vazby v inej trestnej veci,
vec bola odstupena do vysSetrovania.

Na zaklade prikazu sudkyne pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX
zo 16.01.2017 spisovej znaCky 2Tp 297/2017 podla § 148 odsek 2 Trestného
poriadku bol uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, Odboru
kriminalnej policie XXXXX CVS: ORP-882/1-VYS-NZ-2017 z 24.11.2017 pribraty do
konania znalec z odvetvia psychiatrie za ucCelom vySetrenia duSevného stavu
obvineného. Zo zaverov podaného znaleckého psychiatrického posudku vyplyva, Ze
obvineny XXXXX v su€asnej dobe a v Case spachania trestnych Cinov trpel akutnou
schizofrennou psychotickou atakou, pricom tato porucha mala vplyv na jeho
rozpoznavacie a ovladacie schopnosti a v ¢ase spachania trestného €inu nevedel
rozpoznat nebezpeCenstvo svojho konania pre spoloCnost a takisto nevedel
(nemohol) svoje konanie ovladat. Obvineny XXXXX v sufasnej dobe je schopny
CiastoCne chapat zmysel trestného konania vedeného proti jeho osobe. Znalec
konStatuje, Ze pobyt obvineného na slobode z psychiatrického hladiska je pre
spoloCnost’ nebezpecny, a preto je uneho potrebné nariadit ochranné ustavné
psychiatrické lieCenie s okamzitym preloZzenim na psychiatrické oddelenie. Znalec
dalej konStatuje, Ze obvineny XXXXX nie je chorobne zavisly na alkohole ani na
inych navykovych latkach a netrpi ani Ziadnou inou zavislostou. U obvineného
v Case spachania trestného Cinu iSlo o prejav patologicky.

Podany znalecky posudok som preskumala =z hladiska jeho uplnosti

a opodstatnenosti. Dospela som k zaveru, Ze posudok o dusevnom stave



obvineného sa opiera o vSetky dostupné automatické daje a zdravotnu
dokumentaciu, ktoré bolo mozné vtomto trestnom konani zadovazit, priCom
posudok obsahuje jednoznacné stanovisko znalca k pritomnosti duSevnej poruchy
obvineného, v pri¢innej suvislosti s Aou aj k absencii rozpoznavacej a su€asne aj
vblovej zlozky konania obvineného a taktiez k nebezpecnosti pobytu obvineného na
slobode a k potrebe uloZenia ochranného psychiatrického lie€enia ustavnou formou.
Zavery znaleckého posudku nie su v rozpore s ostatnymi dokazmi a zdévodnenie
znaleckého posudku zodpoveda pravidlam logického myslenia.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti a na zaklade zasady trestného
konania o hodnoteni dbkazov ziskanych zakonnym spésobom podla svojho
vnutorného presvedcCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti
pripadu jednotlivo i v ich suhrne, som dospela k pravhemu nazoru, Zze obvineny bol
v Case spachania skutku nepricetny.

Podla § 23 Trestného zakona (neprietnost), kto pre duSevnu poruchu v Case
spachania Cinu inak trestného, nemohol rozpoznat jeho protipravnost’ alebo ovladat
svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v ase C¢&inu pre nepriCetnost trestne
zodpovedny.

Preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriela Sopkuliakova
prokuratorka



