OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: 2 Pv 376/17/7702-14 Humenné 24.01.2018
EEC: 2-55-25-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Humenné

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 802 XXXXX
vazba: nie

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1301/31 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX

2. XXXXX

Obsahom zmieru je:

Obvineni zlozili na ucet Okresnej prokuratury Humenné sumu 200,- eur (kazdy po
100,- eur), na v8eobecne prospesné ucely, z ktorej je 100%, t.j. 200,- eur uréena MS
SR, ¢islo uc¢tu SK75 8180 0000 0070 0014 4284, VS: 101, na ochranu a podporu
obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona.



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenych

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 802 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- prec€in: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin

realizované policajtom Obv.odd. PZ Humenné pod spisovou znackou ORP-528/HE-
HE-2017

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 29.07.2017 v Case okolo 02.20 hod. pri vchodovych dverach podniku Extrem
Biznis Klub, ktory sa nachadza na Namesti slobody ¢. 2558/65 v Humennom, po
predchadzajucom verbalnom konflikte, poCas ktorého ich XXXXX a XXXXX
upozornili, Ze z podniku odchadzaju bez zaplatenia, tychto fyzicky napadli a to tak,
ze do nich stréili v désledku ¢oho XXXXX a XXXXX spadli na zem smerom do
priestoru schodiska podniku, po ¢om ich zacali opakovane pastami oboch ruk
udierat’ do oblasti hlavy a tvare, ¢im takymto konanim XXXXX a XXXXX utrpeli fahké
poranenia s dobou lieCenia 4 az 6 dni, pocas ktorej mohli byt obmedzeni v obvyklom
spdsobe Zivota,

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1301/31 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- prec€in: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podfa § 20 Trestného zakona

realizované policajtom Obv.odd. PZ Humenné pod spisovou znackou ORP-528/HE-
HE-2017

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dnia 29.07.2017 v €ase okolo 02.20 hod. pri vchodovych dverach podniku Extrem
Biznis Klub, ktory sa nachadza na Namesti slobody ¢. 2558/65 v Humennom, po
predchadzajucom verbalnom konflikte, po€as ktorého ich XXXXX a XXXXX
upozornili, Ze z podniku odchadzaju bez zaplatenia, tychto fyzicky napadli a to tak,
ze do nich stréili v désledku ¢oho XXXXX a XXXXX spadli na zem smerom do
priestoru schodiska podniku, po ¢om ich zacali opakovane pastami oboch ruk
udierat’ do oblasti hlavy a tvare, ¢im takymto konanim XXXXX a XXXXX utrpeli fahké
poranenia s dobou lieCenia 4 az 6 dni, pocas ktorej mohli byt obmedzeni v obvyklom



spdsobe Zivota

Oddovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ sp.zn. ORP-
528/HE-HE-2017 zo dna 11.10.2017 bolo po predchadzajucom zacati trestného
stihania vznesené obvinenie XXXXX a XXXXX pre skutok pravne kvalifikovany ako
preCin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona, ktory mali spachat’ vo
forme spolupachatelstva podlfa § 20 Tr. zakona tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia. Zakonom stanovena sadzba trestu odnatia slobody pre tento
precin je aZ na tri roky.

Po tom, €o bol spis predlozeny na prokuraturu s navrhom na podanie
obZaloby, bol dna 15.11.2017 dany pokyn probacnému a mediaénému uradnikovi
Okresného sudu Humenné na vykonanie mediacného konania v zmysle § 216 alebo
§ 220 Tr. poriadku

Nasledne v ramci mediacného konania drfia 03.01.2018 boli obvineni XXXXX
a XXXXX, ako aj poskodeni XXXXX a XXXXX pouceni o podstate institutu zmieru
a vSetci dali k nemu suhlas. Obvineni spachanie skutku v celom rozsahu priznali
a svoje konanie olutovali. Neuvedomovali si trestnopravnost désledkov svojho
konania. Dna 03.01.2018 obaja obvineni zlozZili na ucet Okresnej prokuratury
Humenné penaznu sumu 200,- eur (kazdy z nich po 100,- eur) na vSeobecne
prospesSné ucely, ktorého doklad o bankovom prevode predloZili probacnému a
mediacnému uradnikovi. Suma 200,- eur patri MS SR, &islo u¢tu SK75 8180 0000
0070 0014 4284, VS: 101, na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla
osobitného zakona. V ramci mediaCného konania sa obvineni XXXXX a XXXXX
dohodli s poskodenym XXXXX na nahrade Skody v sume 200,- eur, o uhrade ktorej
svedCi prehlasenie poskodeného XXXXX z03.01.2018. Poskodeny XXXXX
a VSeobecna zdravotna poistovia, a.s., pobocka presov, Kupelna 5, 080 01 PreSov
si nenarokovali Ziadnu Skodu. Na zaklade toho doSlo dnha 03.01.2018 k uzavretiu
dohody o zmieri podla § 220 a nasl. Trestného poriadku, ktora bola pritomnymi
podpisana.

Obvineni XXXXX a XXXXX neboli pred spachanim stihaného skutku sudne
trestani. Vyslovili suhlas so schvalenim zmieru, rovnako aj poSkodeni XXXXX
a XXXXX.

Podla § 220 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov,
moze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni
zmieru a zastavit’ trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola €inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravnhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podfa osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného



trestného ¢inu

a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povazuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného pre€inu, na mieru, akou nim bol
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenych, ktori doposial neboli sudne trestani,
ako aj na ich osobné a majetkové pomery, povazujem takyto spésob rozhodnutia za
dostacujuci a rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Martina Siv€ova
prokuratorka



