OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 1058/15/3306-56 PovazZska Bystrica 26.02.2018
EEC: 2-26-51-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: podvod podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

po tom ¢o sa dna 21.08.2010 na kupalisku v Puchove zoznamil s XXXXX, kedy sa jej
predstavil pod nepravym menom XXXXX, atiez jej uviedol, Zze v minulosti bol
legionarom, pricom v su€asnosti mal spolupracovat’ s policiou a pracovat pre tajnu
sluzbu, avsak tieto informacie neboli pravdivé, nasledne odo dria 08.09.2010 do dna
18.10.2010 byvali v spolo€nej domacnosti v XXXXX, v prenajatom byte XXXXX, kedy
od XXXXX pod réznymi nepravdivymi zamienkami vylakal postupne financné
prostriedky v celkovej vyske 2000 Eur, takto ziskané financné prostriedky pouZil pre
vlastnu potrebu, ¢im poskodenej XXXXX, trvale bytom XXXXX, spdsobil Skodu
v celkovej vySke 2000 Eur,

trest, ku ktorému moze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Oddvodnenie:



Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ , Uradu justiénej a kriminalnej
policie PZ, Oddelenia skrateného vySetrovania Puchov uznesenim CVS: ORP-
1006/0SV-PB-2010 zo dria 24.11.2010 podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné
stihanie vo veci pokraCovacieho precinu podvodu podfa § 221 ods. 1 Tr. zak. na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Povereny prisludnik Okresného riaditelstva PZ , Uradu justiénej a kriminalnej
policie PZ, Oddelenia skrateného vySetrovania Puchov uznesenim CVS: ORP-
1006/0SV-PB-2010 zo dna 28.12.2010 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol
obvinenie XXXXX za pokracovaci precin podvodu podlfa § 221 ods. 1 Tr. zak., na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Nakolko obv. XXXXX bol vinej trestnej veci vazobne trestne stihany,
predmetna trestna vec bola z dévodu vecnej prislusnosti odstupena na vykonavanie
vySetrovania, ktoré vykonaval vySetrovatel Okresného riaditefstva PZ, Odboru
kriminalnej policie PovaZska Bystrica pod CVS:0RP-217/OEK-PB-2011.

VySetrovatel Okresného riaditefstva PZ, Odboru kriminalnej policie Povazska
Bystrica uznesenim CVS: ORP-217/OEK-PB-2011 zo dfia 07.06.2013 podla § 228
ods. 2 pism. a/ Tr. por. prerusil trestné stihania za pokracovaci precin podvodu podla
§ 221 ods. 1 Tr. zak., lebo nebolo mozné pre nepritomnost obv. XXXXX vec naleZite
objasnit.

VySetrovatel Okresného riaditefstva PZ, Odboru kriminalnej policie Povazska
Bystrica uznesenim CVS: ORP-217/OEK-PB-2011 zo dfia 29.12.2015 podla § 228
ods. 5 Tr. por. pokraCoval v trestnom stihani obv. XXXXX za pokraCovaci precin
podvodu podfa § 221 ods. 1 Tr. zak., lebo dévod na prerusenie pominul.

Po skonCeni vySetrovania predlozil vySetrovatel PZ spis prokuratorovi
s navrhom na zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. por. voCi
obv. XXXXX za pokraCovaci pre€in podvodu podfa § 221 ods. 1 Tr. zak.

Preskumala som na vec sa vztahujuci spisovy material a dokazy v fiom
zabezpecené a zistila som, ze v uvedenej trestnej veci je navrh vySetrovatefa PZ na
zastavenie trestného stihania obv. XXXXX z dévodov uvedenych v § 215 ods. 2
pism. a/ Tr. por. dévodny.

Obvineny XXXXX sa ku Ciastkovym skutkom pokracovacieho trestného Cinu,
ktoré sa mu kladu za vinu, v plnom rozsahu a dobrovolne priznal. Uviedol, Ze je
pravdou, Ze svoju byvalu priatefku XXXXX oklamal o svojom mene a priezvisku,
nakolko sa jej predstavil ako XXXXX, a tieZ ju oklamal ohladne inych skutocnosti,
v mesiacoch september 2010 a oktéber 2010 podvodne vylakal od XXXXX finanénu
hotovost’ v celkovej vySke 2000 Eur. Uviedol, Ze svoje konanie lutuje a samozrejme
XXXXX chce Skodu vo vySke 2000 Eur uhradit. Tiez uviedol, ze v sucasnosti
vykonava suhrnny trest odnatia slobody v trvani 56 mesiacov a vzhfadom k tomu
poziadal o zastavenie trestného stihania pre neucelnost trestu, ktory by mu hrozil za
skutok spachany voci XXXXX.



Okrem vlastného priznania je obv. XXXXX zo spachania trestného cCinu
usvedCovany najma vypovedami poskodenej XXXXX, svedkyne XXXXX, svedka
XXXXX, vykonanou rekogniciou osoby obv. XXXXX.

Z odpisu z registra trestov obv. XXXXX vyplyva, Ze tento bol doposial 15 -krat
sudne trestany. Po spachani skutku, ktory je predmetnom danej trestnej veci obv.
XXXXX bol odsudeny a to :

- rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 2T 52/11 zo dna 17.06.2011,
pravoplatnym dna 17.06.2011, za prec€in sprenevery podfa § 213 ods. 1, ods. 2
pism. a/ Tr. zak. a iné, za ¢o mu bol ulozeny nepodmienecény trest odnatia slobody
v trvani 1 rok a 7 mesiacov,

- trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 1T 63/2011 zo dia
30.06.2011, pravoplatnym drna 19.07.2011, bol odsudeny za precin sprenevery podla
§ 213 ods. 1 Tr. zak., za ¢o mu bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu odnatia
slobody vzhladom na odsudenie rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 2T
52/11 zo dia 17.06.2011, pravoplatnym dra 17.06.2011

- rozhodnutim Okresného sudu PreSov sp. zn. 33T 77/2010 zo dna 08.12.2011,
pravoplatnym dria 09.12.2011 bol odsudeny za precin zanedbania povinnej vyZivy
podfa § 207 ods. 1 Tr. zak., za ¢o mu bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu
odnatia slobody vzhfadom na odsudenie rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn.
2T 52/11 zo dna 17.06.2011, pravoplatnym dria 17.06.2011,

- trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp. zn. 5T 21/2013 zo dna 14.03.2013,
pravoplatnym dria 24.05.2014 bol odsudeny za precin zanedbania povinnej vyzZivy
podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢/ Tr. zak., za ¢o mu bol ulozeny nepodmienecny
trest odnatia slobody v trvani 1 rok

- rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T 93/2016 zo dna 14.12.2016,
pravoplatnym dna 14.12.2016, bol odsudeny za zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1,
ods. 3 pism. a/, c/ Tr. zak. a iné, za o mu bol ulozeny nepodmienecny trest odnatia
slobody v trvani 4 rokov a 6 mesiacov,

- rozsudkom Okresného sudu Topol€any sp. zn. 1T 55/2016 zo dna 08.03.2017,
pravoplatnym dna 24.03.2017, bol odsudeny za precin sprenevery podla § 213 ods.
1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak., za ¢o mu bol uloZzeny suhrnny nepodmienecny trest
odnatia slobody v trvani 4 rokov a 8 mesiacov, pricom trest uloZzeny rozsudkom
Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T 93/2016 zo dha 14.12.2016, pravoplatnym
dnia 14.12.2016, bol zruSeny,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 3T 29/17 zo dha 25.04.2017,
pravoplatnym dna 01.06.2017, bol odsudeny za precin podvodu podfa § 221 ods. 1
Tr. zak., za ¢o mu bolo upustené od uloZzenia suhrnného trestu odnatia slobody
vzhladom na odsudenie rozsudkom Okresného sudu Trnava sp. zn. 15T 42/16 zo
dria 19.01.2017,

- rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 9T 20/17 zo dna 26.04.2017,
pravoplatnym dna 26.04.2017, bol odsudeny za precin sprenevery podla § 213 ods.
1 Tr. zak., za ¢o mu bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu odnatia slobody
vzhfadom na odsudenie rozsudkom Okresného sudu Topol€any sp. zn. 1T 55/2016
zo dna 08.03.2017, pravoplatnym dna 24.03.2017,

- rozsudkom Okresného sudu Zilina sp. zn. 36T 41/16 zo dfia 30.08.2017,
pravoplatnym dna 30.08.2017, bol odsudeny za precin podvodu podfa § 221 ods. 1,
ods. 2 Tr. zak. a iné, za ¢o mu bolo upustené od ulozenia suhrnného trestu odnatia
slobody vzhladom na odsudenie rozsudkom Okresného sudu Topol¢any sp. zn. 1T
55/2016 zo dna 08.03.2017, pravoplatnym dna 24.03.2017,



- rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 2T 34/17 zo dna 08.09.2017,
pravoplatnym dna 08.09.2017, bol odsudeny za precin podvodu podfa § 221 ods. 1
Tr. zak., za ¢o mu bolo upustené od uloZzenia suhrnného trestu odnatia slobody
vzhfadom na odsudenie rozsudkom Okresného sudu Topol€any sp. zn. 1T 55/2016
zo dna 08.03.2017, pravoplatnym dna 24.03.2017.

XXXXX od dna 21.06.2016 vykonava nepodmienecny trest odnatia slobody
v trvani 4 rokov a 8 mesiacov, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu
Topol€any sp. zn. 1T 55/2016 zo dna 08.03.2017, pravoplatnym dna 24.03.2017.

Vzhladom na vSetky vySSie uvedené skutoCnosti, ako aj s prihliadnutim
k tomu, argumentujuc tym, Ze od dokonania pokraCovacieho precinu podvodu podla
§ 221 ods. 1 Tr. zak., ktory je predmetom tohto trestného konania, uplynulo viac ako
sedem rokov, mozno kons$tatovat, Ze za uCelom zabezpecenia napravy pachatela
a ochrany spolocnosti nie je nevyhnutné ukladat obv. XXXXX dalSi trest odnatia
slobody, pretoZe v sucasnosti vykonava nepodmienecny trest odnatia slobody
v trvani Styroch rokov 6smych mesiacov, ktory vykonava od dna 21.06.2016.
Uvedeny zaver je v sulade so zasadami ukladania trestov uvedenymi v § 34 ods. 4
Tr. zak.

Trest, ku ktorému méze trestné stihanie obv. XXXXX v tomto pripade viest, je
teda celkom bez vyznamu popri treste, ktory mu bol pre iny €in uz pravoplatne
ulozeny.

Podla § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. por. prokurator méze zastavit trestné stihanie,
ak je trest, ku ktorému mozZe trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Z tychto dévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi
do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

Mgr. Anna Grittersova
prokuratorka



