OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 3 Pv 53/14/2207-26 Trnava 23.01.2018
EEC: 2-21-125-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: ubliZzenie na zdravi podfa § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trnava
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Trnava
zo dna 30.9.2014, spisova znacka 3 Pv 53/14/2207, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dria 07.02.2014 v Case asi o 06:20 hod. na ceste 11/504 v useku 14,5 od obce
Budmerice do obce Ruzindol viedol ako vodi¢ osobné motorové vozidlo znacky
XXXXX s evidenénym Cislom XXXXX, kde pri prejazde pravotoCivej zakruty
neprisposobil rychlost jazdy svojim schopnostiam, vlastnostiam vozidla a nakladu,
poveternostnym podmienkam, stavu a povahe vozovky, ¢im porusil povinnost’ podla
§ 9 odsek 1 a § 16 odsek 1 zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a 0 zmene a
doplnené niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, priom na mokrej
vozovke preSiel do protismeru, pricom celne narazil do vozidla znacky XXXXX s
evidencnym c¢islom XXXXX, ktoré ako vodi¢ viedol XXXXX a to v smere od obce



Ruzindol, ¢im spdsobil XXXXX pomliazdenie hrudnika, podvrtnutie krénej chrbtice s
dobou lie€enia spojenu s praceneschopnostou v trvani 17 dni, t.j. do 24.02.2014 a
jeho spolujazdcovi XXXXX spdsobil pomliazdenie hlavy, podvrtnutie krénej chrbtice,
zmliazdenie pravej ruky, zlomeninu V. zaprstnej kosti pravej ruky bez posunu
ulomkov s dobou lieCenia v trvani asi 5 tyzdnov.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Trnava zo dha 30.9.2014, spisova
znaCka 3 Pv 53/14/2207, bola ur€ena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Oddvodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava uznesenim vydanym pod sp. zn.
3 Pv 53/14/2207 zo dna 30. septembra 2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 25.
oktébra 2014 podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné
stihanie proti obvinenému XXXXX pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 158 ods. 1
Trestného zakona.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému uréena skusobna
doba v trvani 24 mesiacov, ktora zacala plynut odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti
uvedeného rozhodnutia.

Drom 25. oktdbra 2016 uplynula skuSobna doba podmienecného zastavenia
trestného stihania u obvineného XXXXX.

Bolo preto vykonané Setrenie, v ramci ktorého bolo zistené, Ze obvineny v
skusobnej dobe viedol riadny Zivot. Nebolo proti nemu vykonavané ziadne Setrenie
policiou a nie je trestne stihany. Podla aktualneho odpisu registra trestov nema
Ziadny novy zaznam v registri trestov. Podla lustracie v evidencnej karte vodica
nema pocas skusSobnej doby podmieneéného zastavenia trestného stihania Ziadny
zaznam .

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v
priebehu skusobnej doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit’ spésobenu
S8kodu a vyhovel aj dalSim uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, Ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne a to aj po€as skuSobnej doby, Ze
sa v trestnom stihani pokracuje.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto uznesenia
nastavaju uc€inky zastavenia trestného stihania podfa § 9 ods. 1 pism. e) Trestného
poriadku.

V pripade obvineného XXXXX s poukazom na vysSie uvedené skutocnosti
mozno konStatovat, Ze sa v skudobnej dobe osveddil.

Z tychto dévodov som preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Juraj Franta
prokurator



