OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA II
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 4 Pv 276/13/1102 Bratislava Il 10.05.2016
EEC: 2-9-81-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Pre€in Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171
odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 334/2012 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- Precin Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012 Zbierky
zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 06.04.2013 ¢ase o 13.05 h. v Bratislave na Mojmirovej ulici Cislo 20 pri kontrole
hliadke PZ dobrovolne vydal 1 ks papierovu skladacku s obsahom bieleho prasku, o
ktorom sa vyjadril, Ze sa jedna o drogu ,Pervitin“, pri<om podrobnou analyzou KEU
PZ bolo zistené, Zze predmetna papierova skladacka obsahovala biely krystalicky
material s hmotnostou 63mg, s koncentraciou ucinnej latky metamfetamin
v mnoZstve viac ako 10 mg, ktoré mnozstvo predstavuje 1 obvykle jednorazovu
davku drogy, pricom metamfetamin je zaradeny v zmysle zakona €. 139/98 Z. z.
o omamnych, psychotropnych latkach a pripravkoch do Il. skupiny psychotropnych
latok.

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dovod na postupenie veci.



Oddovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia Ruzinov zapad
Odboru poriadkovej policie OR PZ Bratislava Il pod CVS: ORP-1001/RZ-B2-2013 zo
dria 06.03.2013 bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
vo veci umyselného precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 1
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyroku
predmetného uznesenia. Nasledne bolo pre uvedeny skutok vySetrovatefom PZ
uznesenim pod CVS: ORP-581/1VYS-B2-2015 podla § 206 ods. 1 Tr. por. zo dia
11.05.2015 vznesené obvinenie XXXXX.

XXXXX k veci uviedol, Ze je pravda, Ze ked bol v Bratislave a bol kontrolovany
hliadkou policie, tejto vydal papierovu skladacku s obsahom bieleho prasku, ktorym
mal byt pervitin. Dalej odmietol k veci vypovedat.

Zo spachania skutku, pre ktory je trestné stihanie vedené je obv. XXXXX
usvedCovany aj vypovedami svedkov — policajtov, ktori ho kontrolovali

XXXXX k veci uviedol, Zze presny datum si vzhladom na odstup ¢asu nepamata, no
bolo to na jar 2013 ked bol spolu s kolegom XXXXX v Bratislave na ulici
Budovatelska — Parickova kontrolovali 3 osoby, ztoho 2 osoby boli Ceskej
narodnosti, ktoré mali pri sebe vacSie mnozstvom predmetov zo ZItého kovu,
o nadobudnuti ktorych nevedeli podat hodnoverne vysvetlenie. Preto z dévodu
podozrenia, ze tieto predmety mézu pochadzat ztrestnej Cinnosti, boli osoby
predvedené na OO PZ Ruzinov zapad, kde pri vykonavani bezpecnostnej prehliadky
jednej zosbb Ceskej narodnosti vypadla z pefazZenky papierova skladacka
s obsahom neznameho bieleho prasku, o ktorom sa osoba vyjadrila, Ze ide
o pervitin. Na zaklade uvedeného bola osobe obmedzena osobna sloboda.
O predmetoch zo ZItého kovu bolo zistené, Ze boli odcudzené v Ceskej republike.
Uviedol, Ze osobou, ktorej v ramci vykonavania bezpecnostnej prehliadky vypadia
z penazenky papierova skladacka s obsahom bieleho prasku, bol XXXXX.

XXXXX vypovedal rovnaké skutocnosti ako sv. XXXXX.

Predmetna papierova skladacka, ktoru obv. XXXXX dobrovofne vydal pre ucely
trestného konania bola skumana na Kriminalistickom a expertiznom ustave PZ
v Bratislave, priCom bolo zistené, Ze obsahovala biely kryStalicky material
s hmnotnostou 63mg, s koncentraciou ucinnej latky metamfetamin v mnozZstve viac
ako 10 mg, ktoré mnozstvo predstavuje 1 obvykle jednorazovu davku drogy, pricom
metamfetamin je zaradeny v zmysle Zakona ¢. 139/98 Z .z
o omamnych, psychotropnych latkach a pripravkoch do Il. skupiny psychotropnych
latok.

Pojem obvykle jednordzova davka drogy je vymedzeny prostrednictvom
hmotnostného kritéria a zaroven prostrednictvom minimalneho mnozZstva ucinnej
latky, ktora musi byt v konkrétnej omamnej, resp. psychotropnej latke obsiahnuta.
Pojem obvykle jednorazova davka drogy je vSak pravna kategoria, ktoru je
nevyhnutné definovat' sudnou praxou.

Krajsky sud v Bratislave za ucelom vykladu a aplikacie ustanovenia § 171 Tr. zak.
v spojeni sust. § 135 Tr. zdk. vo svojom uzneseni sp. zn. 4To/44/2016 zo dna



05.05.2016 vymedzil priemernu obvykle jednorazovu davku psychotropnej latky
metamfetaminu tak, Ze za priemernu obvykle jednorazovu davku psychotropnej latky
metamfetaminu je potrebné povazovat material, ktory dosahuje celkovi hmotnost
minimalne 100 mg s obsahom ucinnej latky minimalne 10 mg.

XXXXX prechovaval psychotropnu latku metamfetamin o hmotnosti 63 mg
s koncentraciou ucinnej latky viac ako 10 mg.

S poukazom na vysSie uvedené uznesenie Krajského sudu v Bratislave pod sp. zn.
4To/44/2016 zo dna 05.05.2016, v ktorom tento sud vzhfadom na doposiafl
pretrvavajucu nejednotnu prax sudov (ako je to uvedené v predmetnom uzneseni)
definoval avymedzil pojem obvykle jednorazova davka psychotropnej latky
metafetaminu, mozZno toto vymedzenie povazovat’ za zjednocujuci vyklad prislusnych
ustanoveni.

Vzhladom na uvedené skuto¢nosti a novu ustalenu sudnu prax mozno konstatovat,
Ze skutok, pre ktory je XXXXX stihany ako obvineny, nenapifia znaky skutkovej
podstaty trestného &inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 1
Trestného zakona z hladiska jeho objektivnej stranky, bolo rozhodnuté tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

Mgr. Edita Balazova
prokuratorka



