OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 445/14/6613-80 Ziar nad Hronom 29.03.2018
EEC: 2-52-24-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: podvod podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXXXXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dnia 22.07.2014 telefonicky cez call centrum poziadal o vytvorenie objednavky na
maso a cigarety v hodnote 1967,84 € bez DPH od spolo¢nosti METRO Cash & Carry
SR, s.r.0., stredisko Zvolen, Straz 17, ICO: XXXXX, pri¢om sa predstavil ako XXXXX
a ktoru si dal doviest jednorazovo do Novej Bane do pivarne Hron na Ul. A. Kmeta
9, okres Zarnovica, kde uviedol, Ze tam ma spologensku akciu, pricom ked mu
objednavka bola doruc¢ena oznamil vodicovi spolo¢nosti METRO Cash & Carry SR,
S.r.0., Ze nema pri sebe peniaze a za tovar ktory mu bol dovezeny zaplati na predajni
spolo¢nosti METRO Cash & Carry SR, s.r.o., ¢o v8ak do dnesného dra neurobil, &im
spésobil spolo¢nosti METRO Cash & Carry SR, s.r.o. $kodu vo vyske 2361,41 €,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Oddvodnenie:



Uznesenim povereného prisludnika OO PZ Nova Bana sp. zn. XXXXX bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie za precin podvodu
podfa § 221 ods. 1 Trestného zakona a nasledne bolo uznesenim povereného
prislusnika OO PZ Nova Bana sp. zn. XXXXX podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXXXXXXX, nar. XXXXX XXXXX trvale bytom
XXXXX, XXXXX za pre€in podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, Ze

dna 22.07.2014 telefonicky cez call centrum poziadal o vytvorenie objednavky
na maso a cigarety v hodnote 1967,84 € bez DPH od spolo¢nosti METRO Cash &
Carry SR, s.r.o., stredisko Zvolen, Straz 17, ICO: XXXXX, priom sa predstavil ako
XXXXX a ktoru si dal doviest' jednorazovo do Novej Bane do pivarne Hron na Ul. A.
Kmeta 9, okres Zarnovica, kde uviedol, Ze tam ma spologensku akciu, pricom ked
mu objednavka bola doru€ena oznamil vodiCovi spolo¢nosti METRO Cash & Carry
SR, s.r.o., Zze nema pri sebe peniaze a za tovar ktory mu bol dovezeny zaplati na
predajni spoloCnosti METRO Cash & Carry SR, s.r.o., ¢o v8ak do dnesSného dna
neurobil, ¢im spdsobil spolo€nosti METRO Cash & Carry SR, s.r.o. Skodu vo vyske
2361,41 €.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Nova Baria nemohol vykonat
vysluch obvineného, ako ani dalSie procesné ukony ateda nemohol ukonCit
pripravné konanie, nakolko obvineny XXXXX sa vyhybal trestnému stihaniu tym
spésobom, Ze sa nezdrziaval v mieste svojho trvalého bydliska — XXXXX XXXXX
predvolania na vysluchy boli neuspesSné a ani inak nebolo mozné zabezpedit' jeho
pritomnost na procesnych ukonoch. Vramci skrateného vySetrovania povereny
prislusnik OO PZ Nova Bana opakovane Ziadal OR PZ Ziar nad Hronom, odbor
kriminalnej policie - oddelenie patrania a kriminalisticko — technickych c¢innosti
o vypatranie miesta pobytu obvineného, avSak neuspesne.

Do vy$etrovacieho spisu bola tieZz zabezpe&ena sprava Prezidia PZ, Uradu
medzinarodnej spoluprace, Narodnej ustredne SIRENE XXXXX z ktorej bolo zrejmé,
Ze vysledok previerky pobytu obvineného XXXXX v Rakusku bol negativny
a obvineny nie je osobou znamou v dostupnych databazach Rakuska. Z dalSej
spravy Prezidia PZ, Uradu medzinarodnej spoluprace, Narodnej Ustredne SIRENE
XXXXX vyplyvalo, Ze aj Okresné Statne zastupitefstvo XXXXX vydalo dha XXXXX
suhlas so zadrzanim XXXXX ako osoby podozrivej pre trestny €in podvodu, pri¢om
ale aktualny pobyt tejto osoby im nie je znamy.

S poukazom na tieto skutoCnosti bol tunajSiemu sudu XXXXX podany navrh
na vydanie prikazu na zatknutie, pricom Okresny sud Ziar nad Hronom tento navrh
akceptoval a XXXXX vydal prikaz na zatknutie pod sp. zn. XXXXX

Nasledne bolo trestné stihanie obvineného XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX
XXXXX trvale bytom XXXXX, XXXXX, uznesenim povereného prislusnika OO PZ
Nova Barfa sp. zn. XXXXX podla § 228 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku
prerusené, nakolko pre nepritomnost obvineného nebolo mozné vec nalezite
objasnit.

Aj napriek snahe povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Nova



Bana sa obvineného nepodarilo zabezpecit k procesnym ukonom a akékolvek
previerky €i uz pobytu alebo v réznych policajnych evidenciach boli neuspesné. Zo
sprav Prezidia PZ, Uradu medzinarodnej spoluprace, Narodnej UGstredne SIRENE
v8ak vyplynulo, Ze obvineny je na pohybe po Ceskej republike, a tak za uéelom
podania navrhu na vydanie eurdpskeho zatykacieho rozkazu bolo rozhodnuté
v zmysle § 228 ods. 5 Trestného poriadku o pokracovani v trestnom stihani obv.
XXXXX, ato uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia sp. zn.
XXXXX, nakolko pominuli dévody, pre ktoré bolo trestné stihanie prerusené.

Z vySetrovacieho spisu bolo zrejmé, Ze obvineny XXXXX sa na adrese
trvalého pobytu — trvale bytom XXXXX, XXXXX dlhodobo nezdrziaval. Uvedeny byt
mala v minulosti v prenajme jeho matka. Bolo vykonavané Setrenie k pobytu XXXXX,
kde boli periodicky zasielané doZiadania na OO PZ XXXXX ako aj XXXXX, UPSVaR
XXXXX a Socialnu poistoviiu XXXXX, mesto XXXXX za uc€elom zistenia informacii
k osobe, avdak s negativnym vysledkom. Dalej boli zasielané Ziadosti na PPZ, urad
medzinarodnej policajnej spoluprace, Narodnu ustrediu SIRENE, ul. Pribinova 2,
Bratislava, kde boli vykonavané previerky k pobytu XXXXX v Ceskej republike, kde
jeho posledny pobyt bol zisteny ato len prespatie na ubytovni XXXXX v obdobi
2 18.1.2016 do 19.1.2016, kedy sa z tejto ubytovni odhlasil a od tejto doby policia
Ceskej republiky nema vedomost o jeho pobyte, ako aj jeho pohybe atieZ po
obvinenom XXXXX patrala. TaktieZz bola cez medzinarodnu spolupracu vykonana
previerka aj v Rakuskej republike, avSak opatovne s negativnym vysledkom.

Opétovne bola vykonavana lustracia v Ustrednej evidencii vézhov, &i sa
obvineny nenachadza vo vazbe alebo vo vykone trestu odnatia slobody, v ktorej bolo
uvedené, ze v obdobi od roku 2014 v databazach archivu neeviduju zaznamy
o vykone vazby, vykone trestu odfatia slobody na obvineného XXXXX.

KedZe z vysSie uvedenych skutoénosti vyplyvalo, ze obv. XXXXX sa zdrziaval,
resp. by sa mohol zdrZiavat v cudzine (na Uzemi Ceskej republiky) a nebolo mozné
nijakym spdsobom zabezpeit jeho ufast na procesnych ukonoch, tiez nebolo
mozné vyuzit ani institut pravnej pomoci, pretoZze obv. XXXXX sa na ziadnom mieste
v Ceskej republike nezdrziaval po dlhsiu dobu a ani prikaz na zatknutie vydany
Okresnym sudom XXXXX podfa § 73 ods. 1 Trestného poriadku nebol uspesny, bol
tunajSiemu podany navrh podfa § 5 ods. 1 Zak. €. 154/2010 Z. z. o eur6pskom
zatykacom rozkaze na vydanie eurdpskeho zatykacieho rozkazu. Okresny sud Ziar
nad Hronom tento navrh akceptoval a XXXXX vydal eurépsky zatykaci rozkaz.

Uznesenim povereného prisluSnika Obvodného oddelenia PZ sp. zn.
XXXXX bolo trestné stihanie v zmysle § 228 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku
prerusene, lebo pre nepritomnost’ obvineného nebolo mozné vec nalezite objasnit.

Nasledne bola poverenému prislusnikovi Obvodného oddelenia PZ Nova
Bana dorucena sprava o zadrzani obvineného na uzemi Ceskej republiky, kde bol
zadrzany pre spachanie obzvlast zavazného zloCinu ublizenia na zdravi podfa § 145
ods. 1 Trestného zakonnika Ceskej republiky, pricom bol stihany vézobne. Avsak
poCas konania vo veci vydaného eurdpskeho zatykacieho rozkazu obv. XXXXX
v Ceskej republike zomrel.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ sp. zn. XXXXX



bolo rozhodnuté podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku o pokracovani v trestnom
stihani obv. XXXXX.

Vzhladom ku skutoCnosti, Ze organy €inné v trestnom konani nedisponovali
originalom umrtného listu obvineného, bol tento vyziadany cestou pravnej pomoci
vypracovanou XXXXX, pricom original umrtného listu bol XXXXX doruceny tunajsej
prokurature aj s prilohami dha 23.02.2018.

Z originalu umrtného listu zapisaného v knihe umrti matriéného Gradu — Uradu
XXXXX vyplyva, Ze obv. XXXXX, rod. XXXXX, nar. XXXXX XXXXX zomrel dna
24.10.2017

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9. Podla § 9 ods. 1 pism. d)
Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo za¢até, nemozno
v hom pokracovat a musi byt zastavené, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny
za mftveho.

Vzhladom k tymto skuto€nostiam som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie som podla § 215 ods. 1
pism. d) Trestného poriadkuzastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ing. Alexandra Tuzinska
prokuratorka



