OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 4 Pv 96/16/8802-13 Kosice |1 02.03.2018
EEC: 2-63-134-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury KoSice |

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 383/8, 076 14 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |
zo dna 27.6.2016, spisova znacka 4 Pv 96/16/8802-7, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v KoSiciach, pred vchodom na ulici Berlinskej €. 28/29, dha 14.02.2016 v Case od
21:00 hod. do 22:00 hod., poskodil OMV zn.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | zo dha 27.6.2016, spisova
znacka 4 Pv 96/16/8802-7, bola ur¢ena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov



Oddvodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného Zboru
XXXXX - Tahanovce CVS:ORP-566/TH-KE-2016 zo 16.02.2016 bolo podra § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a nasledne 02.03.2016 podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zdkona, a to na tom
skutkovom zaklade, Ze:

- v presne nezistenej dobe od 21:00 hod. do 22:00 hod. dria 14.02.2016 pred
vchodom na ul. Berlinskej €. 28/29 v KoSiciach udermi, kopmi a nasilnym odtrhnutim
poskodil na osobnom motorovom vozidle zn. Skoda OCtavia, ECV: KE 355 IG,
tmavomodrej farby, VIN:-TMBDA21Z4D2014145, Celné sklo, predny ochranny kryt
mrieZky chladi¢a, pravé spatné zrkadlo a jeho drziak, prednu plastovu tabulku
s evidenCnym C¢islom vozidla, predné pravé dvere, Cim takto pre poskodeného
XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX, ul. Berlinska €. 27, sp6sobil Skodu vo vyske
742,-€.

XXXXX prokuratury XXXXX | (dalej len ,prokurator®) uznesenim sp. zn. 4Pv
96/16/8802-7 z 27.06.2016 podla § 216 ods. 1 pism. a/, b/, ¢/ Trestného poriadku
podmieneCne zastavil trestné stihanie proti obvinenému XXXXX za precin
poSkodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona s urenim
skusobnej doby v trvani 12 (dvanast) mesiacov podla § 216 ods. 2
Trestného poriadku.

Toto uznesenie sa stalo pravoplatnym dinom 01.02.2017.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze obvineny
sa osvedcil. Inak rozhodne, a to pripadne aj po€as skusSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje.

Z obce XXXXX, kde ma obvineny evidovany trvaly pobyt, bola vypracovana
charakteristika, ktora je len vSeobecna a obmedzena len na konstataciu, Ze obvineny
sa v mieste trvalého pobytu nezdrziava od r. 2007 a nie je znamy ani jeho prechodny
pobyt.

Obvineny XXXXX pocCas urCenej skusSobnej doby, ako to vyplyva
zo zabezpeleného odpisu registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej
republiky, nespachal Ziaden trestny Cin. Z lustracie v GP SR takisto vyplyva, Ze voci
obvinenému neboli zacaté Ziadne trestné stihania v priebehu skusSobnej doby, a to
az do dna vydania tohto rozhodnutia.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnuatra Slovenske;
republiky vyplyva, Ze obvineny v priebehu skuSobnej doby spachal 3 priestupky,
za €o bol postihnuty pokutou v blokovom konani, avSak vSetky tieto priestupky su z
useku priestupkov proti bezpec€nosti a plynulosti cestnej premavky, konkrétne ide 2x
o priestupok v zmysle § 22 ods. 1 pism. I/ zakona ¢. 372/1990 Zb o priestupkoch v
zneni neskorSich predpisov (dalej len "zadkon o priestupkoch") - nereSpektovanie



dopravného znacCenia a nebezpecné cuvanie a v jednom pripade ide o priestupok
podfa § 22 ods. 1 pism. h/ zdkona o priestupkoch - prekroCenie rychlosti. Spachanie
tychto priestupkov nemozno automaticky chapat ako nedodrzanie legalnej
podmienky pre vyslovenie zaveru, Ze sa obvineny osvedCil, a teda vyslovit, Ze
neviedol riadny Zivot.

Vzhladom na vySSie uvedené, akceptujuc nizky stupen nebezpecnosti priestupkov
pre spolo¢nost, bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je to uvedené VO
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Derco
prokurator



