OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 1 Pv 481/15/8802-5 Kosice |1 12.02.2018
EEC: 2-63-94-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury KoSice |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: uverovy podvod podfa § 222 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury KosSice |
zo dna 28.10.2016, spisova znacka 1 Pv 481/15/8802, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v KoSiciach dna 17.01.2013 v umysle ziskat neopravneny majetkovy prospech
uzatvorila so spolo¢nostou XXXXX Slovakia, s.r.o. so sidlom XXXXX €. 104, KoSice
zmluvu o spotrebitelskom uvere na sumu 350,- €, av8ak pri uzatvarani zmluvy
0 Uvere zneuzila osobné udaje osoby XXXXX, trvale bytom XXXXX €. 140, priCom
poskytnuty uver nemala v umysle splatit, ¢im takto svojim konanim uviedla
spoloCnost XXXXX Slovakia, s.r.o. do omylu v otazke splnenia podmienok na
poskytnutie uveru a na splacanie uveru a spdsobila tak Skodu vo vyske 453,05 €

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Kosice | zo dia 28.10.2016, spisova



znacka 1 Pv 481/15/8802, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Oddvodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuraury KoSice | sp. zn. 1Pv
481/15/8802-11 bolo podfa § 216 ods. 1 pism. a), b), ¢) Trestného poriadku
podmineneCne zastavené trestné stihanie vedené proti obvinenej XXXXX za precin
uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona.

Zaroven bola obvinenej ur€ena skusobna doba v trvani 12 mesiacov, pricom
obvinena este v ¢ase pred vydanim rozhodnutia o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania Skodu spésobenu trestnym ¢inom poskodenému subjektu XXXXX
Slovakia, s.r.o., v celosti uhradila.

Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 12.11.2016, teda skuSobna
doba podmiene¢ného zastavenia trestného stihania uplynula 12.11.2017.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skusobnej doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a
vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze
sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj po€as skusSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Z listin, ktoré boli ku rozhodovaniu o osvedZeni obvinenej vyZiadané vyplyva,
Ze obvinena XXXXX v priebehu skudobnej doby nespachala Ziadny priestupok.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obvinena bola v priebehu skuSobnej doby
bola rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T 47/16 odsudena rovnako za
precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona. Tento skutok vSak
spachala 25.11.2013, teda nie v priebehu skuSobnej doby.

Z lustracie v evidencii Generalnej prokuratury SR vyplyva, Ze obvinena je
stihana za trestny €in podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona, ale opat za
trestny Cin, ktory mala spachat pred =zacCatim plynutia skuSobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania.

V pripade rozhodovania podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku je potrebné
skumat’ vedenie riadneho zivota, teda vyhybanie sa protipravnej €innosti v priebehu
skusobnej doby. Zakonodarca v citovanom ustanoveni Trestného poriadku stanovuje
kontrolu spravania obvineného, obmedzenu na priebeh skuSobnej doby. Pri
posudzovani otazky, ¢€i sa obvineny osvedCil, teda mozZno prihliadat len na tie
skuto€nosti, ku ktorym doslo v skuSobnej dobe.

Z vys8ie uvedenych skutoCnosti vyplyva, Ze obvinena v skuSobnej dobe
podmiene¢ného zastavenia trestného stihania splnila podmienky uvedené v
ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného poriadku, a preto bolo potrebné rozhodnut tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



V zmysle § 217 ods. 4 Tr. por., pravoplatnostou tohto uznesenia nastavaju
ucinky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1 pism. e) Tr. por.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Milan Filicko
prokurator



